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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce sudca JUDr. Milan Mitterpak v pravnej veci zalobcu: REBIKO s.r.0., Horovce
129, ICO: 44 298 587, zastipeného JUDr. Radoslavom Sotakom, advokatom so sidlom advokatskej
kancelarie Namestie slobody 3, Michalovce, proti zalovanému: X. G., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom
X. XX, XXX XX O., t.€. na neznamom mieste, zastipeného opatrovnikom U. F., zamestnankynou
Okresného sudu Michalovce, o zaplatenie 456,00 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 456 € spolu s Girokom z omeskania vo vyske 9% roéne od
1.6.2010 do zaplatenia a to do troch dni odo dra pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania na Géet pravneho zastupcu Zalobcu v sume 308,85
€ a to do troch dni odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca podal na tunaj$i sud diia 13.12.2010 Zalobu, ktorou sa domahal voéi Zalovanému zaplatenia
istiny vo vySke 456,00 € spolu s 9 % urokom z omeskania od 11.5.2010 do zaplatenia, ako aj trov
konania. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel dia 10.5.2010 Zmluvu o najme motorového
vozidla, podla ktorej mal Zalovany uhradit za prenajaté vozidlo najomné vo vyske 456,00 € (33,00 €/
denne), k Comu vSak zo strany zalovaného doposial nedoslo.

Pobyt Zalovaného sa sudu nepodarilo zistit, ani Setrenim prostrednictvom Registra obyvatelov SR,
Obvodného oddelenia PZ SR Nitra, Mestského uUradu Nitra. KedZe jeho pobyt nie je sudu znamy,
v zmysle ust. § 29 ods. 2 O.s.p. sud zalovanému ustanovil uznesenim zo dfia 23.3.2012, ¢.k.
7C/16/2012-55 opatrovnika na zastupovanie v tomto konani.

Sud vykonal vo veci dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

Zo zmluvy o najme motorového vozidla zo dria 10.5.2010 vyplyva, Ze tato zmluvu uzavreli zalobca ako
prenajimatel a Zalovany ako najomca podla § 630 a nasl. Obchodného zakonnika, pricom jej predmetom
bol prenajom osobného motorového vozidla zn. X. 1., EC: Ml XXX CB. N. najmu bola dohodnuta na sumu
33,00 € na 1 deni. Podla bodu VII. (5) tejto zmluvy sa prav a povinnosti zmluvnych stran, ktoré nie su
vyslovne upravené v tejto zmluve, riadia prisluSnymi ustanoveniami Obchodného zakonnika.

Podla § 262 ods. 1 Obchodného zakonnika strany si mézu dohodnut, ze ich zavazkovy vztah, ktory
nespada pod vztahy uvedené v § 261, sa spravuje tymto zakonom.



Podla § 262 ods. 2 Obchodného zakonnika dohoda podla odseku 1 vyzaduje pisomnu formu.

Podla § 630 ods. 1 Obchodného zakonnika zmluvou o najme dopravného prostriedku sa prenajimatefl
zavazuje prenechat najomcovi dopravny prostriedok na doasné uzivanie a najomca sa zavazuje
zaplatit’ odplatu (ndjom).

Podla § 630 ods. 2 Obchodného zakonnika zmluva vyzaduje pisomnu formu.

Podla § 634 ods. 1 Obchodného zakonnika najomca je povinny platit’ najomné v dohodnutej vyske, inak
najomné obvyklé v Ease uzavretia zmluvy s prihliadnutim na povahu prenajatého dopravného prostriedku
a ureny spdsob jeho uZivania.

Podla § 365 Obchodného zakonnika diznik je v omeskani, ak nesplini riadne a v&as svoj zavazok, a to
az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked zavazok zanikne inym spésobom.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika ak je diznik v omeSkani so splnenim penazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky
z omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit’ iroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika (dalej len O.z.) ak ide o omeskanie s plnenim penazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zakonnika v zneni neskorsich predpisov u¢innom od 1.1.2009 (d'alej len nariadenie viady SR €. 87/1995
Z.z. ucinné od 1.1.2009) vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vySSia ako zékladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. t€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Na z&klade takto vykonaného dokazovania sud zistil, Ze Zalovany uzavrel so Zalobcom zmluvu o najme
osobného motorového vozidla zn. X. |., pri€om sa zaviazal za prenajom zaplatit cenu 33,00 € na den,
teda celkovo 456,00 €. KedZe zalovany doposial zalobcovi za prenajom dobrovolne nezaplatil, sud ho
na jeho zaplatenie zaviazal vo vyroku tohto rozsudku.

Zaroven sud priznal Zalobcovi aj urok z omeskania z dlZznej sumy tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku. Sud vychadzal z ustanovenia § 517 ods.1, 2 Obcianskeho zdkonnika podfla ktorého, ak si
diZnik nesplni svoj dih riadne a v€as, je v ome8kani. Ak ide o ome8kanie s plnenim pefazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeskania, vySku urokov z ome8kania a poplatku z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis ( § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z.).

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. nakolko zalobca mal vo veci plny Uspech,
a preto mu priznal pInd nahradu trov konania, ktoré pozostavali zo zaplateného sudneho poplatku vo
vysSke 27,00 € a trov pravneho zastupenia advokatom JUDr. Radoslavom Sotakom vo vySke 281,85 €.



Sud priznal advokatovi odmenu za tri Ukony pravnej sluzby:

- podla § 10 ods. 1 a § 14 ods. 1 pism. a/ vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. za ukon prevzatia a pripravy
veci odmenu vo vyske 31,53 €,

-podla § 10 ods. 1 a § 14 ods. 1 pism. b/ vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. za ukon pisomného podania
na sud - navrhu na zaCatie konania, odmenu vo vySke 16,60 €,

-podla § 10 ods. 1 a § 14 ods. 1 pism. ¢/ vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z.z. za ukon uc¢asti na pojednavani
dna 30.5.2012, 4.7.2012, 23.1.2013 a 24.4.2013 odmenu vo vyske 189,18 €.

Podla § 16 ods. 3 vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. patri advokatovi rezijny pausal za 2 dakony po 7,41
€,2xa 7,63 €a2xa7,81€vcelkovej vyske 45,70 €.

Podla § 18 ods. 3 vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. sud zvySoval celkovd odmenu advokata a rezijny
pausal o dan z pridanej hodnoty vo vyske 20%, teda o0 46,97 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho doru€enia na
tunajSom sude.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, musi byt oznacené, proti ktorému
rozhodnutiu sudu smeruje v akom rozsahu rozhodnutie sudu napada, v om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha a musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



