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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti o nesvojpravneho L. L., nar. X.X.XXXX, bytom U. U,u.cC..
XXX/XX, o navrhu R. S., nar. X.X.XXXX, bytom U. U., U. C.. XXX/X, o zmenu opatrovnika, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa svojim navrhom zo dfia 4.1.2012, doruéenym tunaj8iemu sudu dria 5.1.2012 domahala
zmeny ustanoveného opatrovnika nesvojpravneho L. L.. Poukézala na tu skuto€nost, Ze za opatrovni¢ku
nesvojpravneho bola ustanovena jej matka V. S., ktora diia X.XX.XXXX zomrela o ¢om sudu predlozila
amrtny list. Ziadala, aby sud z tohto dévodu za opatrovnika nesvojpravneho ustanovil ju.

Sud vo veci diia 15.2.2012 pod &.k. 13P/4/2012-30 ustanovil nesvojpravnemu za opatrovnika Obec
Pusté Ulany v zastapeni starostky |.. R.M. S.. Tym sa zmenil rozsudok Okresného sidu Galanta &.k.
12Ps/14/2007 zo dna 20.5.2008. Suc€asne sud rozhodol, ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania.

Proti predmetnému rozsudku podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie navrhovatelka. Spis bol
predlozeny dna 22.6.2012 Krajskému sudu v Trnave na rozhodnutie o odvolani navrhovatelky proti
predmetnému rozsudku.

Uznesenim ¢.k. 24CoP/115/2012-66 zo dna 30.1.2013 Krajsky sud v Trnave rozsudok sudu prvého
stupna zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

Obec Pusté Ulany v zastupeni starostkou obce .. R. S. siidu oznamila, Ze nesvojpravny dia 27.2.2013
zomrel. Nasledne dfia 22.3.2013 zaslali sudu umrtny list.

Navrhovatelka pisomnym podanim zo dfia 15.4.2013, doru€enym tunajSiemu sudu dna 17.4.2013, svoj
navrh na zmenu opatrovnika nesvojpravneho zobrala v plnom rozsahu spéat a ziadala, aby sud konanie
zastavil, nakolko nesvojpravny dia 27.2.2013 zomrel.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze za konania vziat spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skoér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

V danom pripade sud zobral na vedomie pravo navrhovatelky disponovat s navrhom a konanie zastavil.

Sud o trovach konania rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od dna jeho pisomného doruéenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov
a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredloZzi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



