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Uznesenie

Okresny sud PieStany v pravnej veci navrhovatelky: T.. Z. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. U. XXX/X, P.,
zast. advokatkou JUDr. Zuzanou Jedlickovou, so sidlom Royova 9, PieStany proti odporcovi: Y. P., nar.
XX XX XXXX, trv. bytom L. XXX, zast. advokaskou kancelariou AK PROSMAN A PARTNERI, s.r.o., so
sidlom Hlavna 31, Trnava, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelke sudvracia sudny poplatok vo vySke 59,37 eur prostrednictvom prisluSného dariového
uradu, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom, doruenym tunajSieho sudu dna 10.05.2012, sa navrhovatelka doméha vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

Navrhovatelka zaplatila sudny poplatok za navrh na za¢atie konania v sume 66 eur prevodom na ucet
tunajSieho sudu dna 16.07.2012.

Z registra tunajSieho sud bolo zistené, ze na tunajSom sude uz prebieha konanie o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov medzi rovnakymi t¢astnikmi pod sp. zn. 10C/67/2012, a to
na zaklade navrhu navrhovatela Y. P., doru¢eného tunajSiemu sudu dna 07.05.2010; uvedené konanie
nie je doposial pravoplatne skon¢ené.

Podla § 82 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) konanie je zacaté driom, ked dosiel
sudu navrh na jeho zacatie alebo ked bolo vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie za¢ina bez
navrhu.

Podla § 83 O.s.p. zalatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1, veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.



S poukazom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia sud konanie zastavil, nakolko k
podmienkam konania patri aj poziadavka, aby na sude neprebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci.
Tato podmienka konania v danom pripade splnena nie je nakolko v tej istej veci uz na tunajSom sude
prebieha konanie sp. zn. 10C/65/2012, ktoré zacalo skér a to 07.05.2012, kedy bol navrh doruéeny
tunajSiemu suadu.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v plathom zneni, poplatok
splatny podanim navrhu na zac¢atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo
dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo
rozkaz na plnenie. Podla odseku 4 citovaného zakonného ustanovenia okrem poplatku v rozvodovom
konani a poplatku, ktory sa vracia podfla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny
0 1%, najmenej vSak 0 6,63 eura.

Podla § 11 ods. 4 zak. & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v plathom zneni, okrem poplatku v
rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok
sa nevyrubuije.

Nakolko sud konanie zastavil, navrhovatelka ma, v zmysle citovanych ustanoveni Zakona o sudnych
poplatkoch, pravo na vratenie zaplateného sudneho poplatku za navrh, ktory sud pri jeho vrateni kratil
0 sumu 6,63 eur; navrhovatelke tak bude vrateny sudny poplatok v sume 59,37 eur.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1, psim. ¢) O.s.p. podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sidu, ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat’ nédleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.



