Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: TO-8Csp/3/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4623200082
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkynou JUDr. Mariou Krausovou, v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o0.,
ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, pravne zasttpeny advokatskou kancelariou
Remedium Ledal, s.r.0. so sidlom Pajétinska 5, 851 02 Bratislava-mestska &ast Petrzalka, ICO: 53 255
739, proti Zzalovanému: I. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. L. XXX, XXX XX V. L., ob&an SR, o zaplatenie
6.159,72 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi sumu 6159,72 eur s Urokom z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 4245,75 eur od 04.03.2022 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sid priznava proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % s tym, Ze o
konkrétnej sume tejto nahrady rozhodne tunajsi sid samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal, aby sid zaviazal Zalovanu na
zaplatenie sumy 6.159,72 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4.245,75 eur
od 4.03.2022 do zaplatenia a nahrady trov konania.

1.1. Zalobca Zalobu odévodnil s tym, ?e na zaklade Ramcovej zmluvy o postipeni pohladavok
uzavretej medzi postupcom VSeobecna uverova banky, a.s., a Zalobcom, postupil postupca na
Zalobcu pohladavku voc&i zalovanej. Postupca uzatvoril so Zalovanou diia 26.03.2013 v zmysle zak.c.
266/2005Z.z. o ochrane spotrebitela pri finannych sluzbach na dialku a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov Zmluvu ¢€. 2912583068, ktorej sucastou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v
zneni ich dodatkov. Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky v sume
5.000eur s vySkou urokovou sadzbou 11,90% p.a. , Uver poskytnuty jednorazovo dfia 19.06.2018, vySka
splatky 104,10eur mesaéne so splatnostou k 20. driu v kalendarnom mesiaci, splatnost' prvej splatky
dria 20.07.2018, pocet splatok 74, RPMN 13%, s priemernou ro¢nou percentualnou mierov nakladov
11,90% a celkovou g&iastkou spojenou s Gverom 7.102,53eur. Zalovana neplnila splatky v dohodnutych
terminoch v zmysle Zmluvy, ¢im sa dostala do omeSkania, na zaklade ¢oho postupca opakovane
vyzyval Zalovanu na uhradu diZnej sumy, a to i tretou upomienkou - pokus o zmier zo dna 31.12.2019,
kedy postupca evidoval nesplatené splatky vo vySke 326,39 eur. Pohladavka Zalobcu predstavovala
ku diu postupenia predmetnej pohladavky sumu vo vyske 6.159,72 eur, ktora pozostavala z istiny vo
vySke 4.245,75 eur, z riadneho uroku vo vyske 1.429,65 eur, z uroku z omeskania vo vyske 437,82
eur a z poplatkov vo vySke 46,50 eur v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde
postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana
bankovym systémom a predstavuje aktualnu dizni sumu ku diiu postipenia pohladavky. Zalovana suma



predstavuje sumu vo vySke 6.159,72 eur pricom pozostava z neuhradenej istiny Uveru vo vyske 4.245,75
eur, z neuhradeného riadneho uroku vo vySke 1.429,65 eur, z

neuhradeného Uroku z omeskania vo vyske 437,82 eur a z neuhradenych poplatkov vo vyske

46,50 eur. Zalovany po postupeni pohladavky nevykonal Ziadne Ghrady.

2. Okresny sud Topol€any navrhu vyhovel a dia 27.02.2023 vydal platobny rozkaz, ktory sa nepodarilo
dorucit Zalovanej, preto bol platobny rozkaz uznesenim zo dfia 24.05.2023 &.k. 8Csp/3/2023 zruSeny.

3. Zalovanej bola zaloba doruéena podla § 106 ods. 1-3 CSP.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: Oznamenim o postupeni pohladavky, Vyzvami,
Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok, Ziadostou o postupenie a prevod, Zmluvou o poskytnuti
spotrebitelského uveru ,V'UB PéZicka“ zo dfia 18.06.2018, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami,
Spotrebitelskou rozhodcovskou zmluvou, Ziadostou o VUB Pézi¢ku - bezt&elovu, Vyzvou na predéasné
splatenie zostatku Uveru s prislusenstvom, cennikom VUB, a.s. od 13.01.2018,Tretou upomienkou-

pokusom o zmier a zistil tento skutkovy stav:

4.1. Zalovana diia 18.06.2018 poziadala pravneho predchodcu Zalobcu V$eobecnu tverovd banku a.s.
o poskytnutie veru vo vySke 5.000eur s uvedenim v Ziadosti, Ze je zamestnana od 06/2018 a predlozila
doklady o totoZnosti.

4.2. Pravny predchodca Zalobcu V8eobecna Uverova banka a.s. uzatvorila so Zalovanou dna 16.06.2018
Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru ,VUB Pozitka“, predmetom ktorej bolo poskytnutie
penaznych prostriedkov v sume 5.000eur s vySkou urokovou sadzbou 11,90% p.a., uver poskytnuty
jednorazovo dria 19.06.2018, vySka splatky 104,10 eur mesaCne so splatnostou k 20. dfiu v
kalendarnom mesiaci, splatnost’ prvej splatky dfia 20.07.2018, pocet splatok 74, RPMN 13%, s
priemernou ro¢nou percentualnou mierov nakladov 11,90% a celkovou Ciastkou spojenou s Uverom
7.102,53eur.

4.3. Pravny predchodca zaslal Zalovanému dfia 31.12.2019 Tretiu upomienku - pokus o zmier, v ktorej
uviedol, Ze napriek predchadzajucim upomienkam Zalovana neuhradila zdvazky plyndce zo Zmluvy o
uvere, dih predstavoval sumu na Uvere 326,39eur, uroky 164,37eur, uroky z omeskania 129,66eur,
poplatky z omeSkania 0,66eur a poplatky 31,70eur.

4.4. Dha 13.02.2020 zaslal pravny predchodca Zalobcu Zalovanej Vyzvu na predCasné splatenie
zostatku Uveru s prisluSenstvom, v ktorej jej oznamil, Ze v sulade s prislusnymi ustanoveniami VOP
a Zmluvy o uvere vyhlasil diiom 13.02.2020 pred€asnu splatnost Uveru vratane prisluSenstva zo
zostatkom 4.512,48eur, z €oho bola istina 4.245,75eur, ktora sa od 14.02.2020 urodila urokovou sadzbou
z omeSkania az do zaplatenia, uroky 220,23eur, poplatky 46,50eur.

4.5. Na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dfa 13.11.2020 uzatvorenej medzi V'UB
a.s. a zalobcom a Zalobcom postupena okrem iného i pohfadavka voci Zalovanej. Podla Prilohy k Zmluve
postupeni pohladavok zo dna 03.03.2022, ze predstavovala postupena pohladavka istinu 4.245,75 eur,
z&kladny urok 1.429,65eur, sank&ny urok 437,82eur, poplatky 46,50eur a DPH 864eur. a dalSie udaje
sa viazu k €islu uctu SK95 1100 0000 0029 1258 3068.

4.6. Listom zo dfia 16.036.2022 oznamovala VUB a.s. Zalovanej postipenie pohladavky Zalobcovi na
zaklade Zmluvy o postupeni k driu 03.03.2022 .

4.7. Zalobca vystavil dita 16.03.2022 Pokus o zmier, v ktorom oznamoval Zalovanému Ze pravny
z&stupca bol splnomocneny na vymahanie pohladavky vo vySke 6.701,72 eur a Ziadal jej zaplatenie.

4.8. Zmluvné podmienky medzi u€astnikmi zmluvného vztahu mali byt dohodnuté vo VSeobecnych
obchodnych podmienkach:

Podla ¢&l. VIIl bod 1. a) banka bola opravnena pozadovat, aby Zalovana vratila celu pohladavku s
prislusenstvom pred datumom konecnej splatnosti Uveru dohodnutym v Zmluve a vyhlasit okamzitu
splatnost uveru, ak po&as trvania Zmluvy sa Zalovana dostane do omes$kania s Uhradou jednej anuitnej
splatky po€as obdobia dlhdieho nez 3 mesiace a bola na jej zaplatenie veritelom pisomne upozornena



na zamer uplatnit jeho pravo vyhlasit okamzitu splatnost’ Uveru, pri€¢om od tohto upozornenia uplynulo
viac ako 15 dni.

5. Pravne posudenie:

5.1.  Na ucely tohto zdkona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti. (§ 2 pism. a),b) Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch

5.2.  Zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi. (§ 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. spotrebitefskych Uveroch a o inych uUveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov).

5.3.  Zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika
musi obsahovat tieto nalezitosti , dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom Gvere, ro&nu percentualnu
mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoc&itané na zaklade udajov platnych
v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

(§ 9 ods. 2 pism. d), h) zadkona &. 129/2010 Z.z. spotrebitelskych uveroch a o inych tUveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.)

5.4. Poskytnuty spotrebitelsky uUver sa povaZuje za bezuroCny a bez poplatkov, ak zmluva o
spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p), v zmluve
0 spotrebitelskom Gvere je uvedena nespravne ro¢na percentudlna miera nakladov v neprospech
spotrebitela, roéna percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvysSiu pripustnu
vySku odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov. ( § 11 ods. 1 pism. b), d), g) zékona €. 129/2010

niektorych zakonov.)

5.5. Spotrebitelskou zmluvou je kazdéd zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel
so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych uc€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej €innosti. ( § 52 ods. 1-4 Obcianskeho
zdkonnika ( dalej len ,0Z))

5.6. Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuji znaénu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna
podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu pinenia a
primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené uréito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.( § 53 ods. 1,
9 02)

5.7.  Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona
v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento



zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné
postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.
(§54 ods. 1,2 0Z)

5.8. Ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie
niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak mdze veritef
pouzit’ najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky. (§ 565 OZ)

5.9. Akide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. (§ 517 ods. 2 OZ)

5.10. VySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokovéa sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. (§ 3 nariadenia
vlady €. 87/1995 Z. z.)

6. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 13.11.2020 bola pohfadavka, ktorej zaplatenie
je predmgtom tohto konania, postupena z obchodnej spolo¢nosti VSeobecna uUverova banka, a.s. na
Zalobcu. Zalobcovi teda sved¢i aktivna legitimacia v tomto spore.

7. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud nesporne preukazané, ze medzi pdvodnym veritelom
a zalovanou bola dha 18.06.2018 uzatvorena spotrebitelska zmluva - Zmluva €. 124304211180618, na
zaklade ktorej pévodny veritel poskytol Zalovanej Gver vo vyske 5.000 eur. Zalovana sa zaviazala splatit’
poskytnuty Uver v dohodnutom &ase, v stanovenom €ase platit uroky a poplatky dohodnuté v zmluve,
dalSie poplatky a naklady spojené s iverom a dodrziavat dohodnuté podmienky. Zalovana poskytnuty
uverovy ramec vyuzila, Cerpala finanéné prostriedky, nedodrzala vSak podmienky pre splacanie a dostala
sa so splacanim do omeskania, &im porusila svoju povinnost podla zmluvy, a tak pévodny veritel
podanim zo dna 13.02.2020 vypovedal zmluvu a zaroven vyhlasil mimoriadnu splatnost’ averu, priCom
vyzval Zalovanu na thradu diznej sumy vo vyske 4.512,48 eur. Zalovana celkovo precerpala 5.000
eur a neuhradila Ziadnu splatku. Zalobca si Zalobou uplatnil sumu 6.159,72 eur ako dIZnu istinu. Sud
po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze narok Zalobcu je v plnom rozsahu dévodny, kedZe
Zalobca dostatoénym spdsobom preukazal, Ze Zalovana Cerpala finanéné prostriedky, tieto nevréatila,
pricom Zalovana suma predstavuje dlznu istinu 4.245,75eur, riadny urok v sume 1.429,65eur, urok
z omeskania 437,82eur a poplatky 46,50eur. KedZe Zzalovana skutkové tvrdenia Zalobcu Ziadnym
spbsobom nepoprela, v priebehu konania nepreukazala, Ze by pohladavka Zalobcu zanikla splnenim
alebo inym spbsobom, sud Zalobe vyhovel a Zalovanu zaviazal na zaplatenie sumy 6.159,72 eur.

8. KedZe Zalovana nezaplatila svoj dlh riadne a v€as, dostala sa do omeSkania a Zalobcovi tak
vzniklo pravo na uroky z omeskania. Sud Zalobcovi priznal Uroky z omeskania zo sumy 4.245,75 eur vo
vySke 5,00 % rocne od 04.03.2022 (t.j. odo dha nasledujuceho po postupeni pohladavky) do zaplatenia,
pretoZe takto priznany urok z omeskania je v sulade s § 517 Obclianskeho zakonnika v spojeni s ust.§
3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP,
podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v
konani Uspesny v celom rozsahu, preto mu sud priznal voc&i Zalovanému narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100 %. O vySke trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, cestou Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych



doévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoriovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Prostriedky procesného Utoku
alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie, mozno
v odvolani pouzit' len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b) sa tykaju vylu¢enia sudcu alebo
nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat' za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani
pred sudom prvej inStancie. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie
oznadi opravneny (§ 38 zak. €.233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis
alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



