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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sudu o maloletd F. C., nar. XX.XX.XXXX, t.¢. do¢asne v
Centre pre deti a rodiny Nitra, Dlha 179, Nitra a maloletého E. C., nar. XX. XX.XXXX, t.€. do¢asne v Centre
pre deti a rodiny Malacky, Hviezdoslavova 73, Malacky, deti rodi€ov: matky Z. C., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom B. X/XX, H. a otca E. C., nar. XX XX.XXXX, prechodne bytom F. XXX/X, K., v konani o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom Z&horacka 2942/60A, Malacky na
nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

»oUud okamzite doCasne zveruje maloletu F. C., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Nitra, so sidlom DIha 179, Nitra, a to do pravoplatného skonenia konania vo veci samej o
nariadenie Ustavnej starostlivosti.”

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunaj$iemu sudu diia 17.04.2023 sa navrhovatel - Urad prace, socialnych veci
a rodiny Malacky domaha nariadenia Ustavnej starostlivosti nad maloletou.

2. Svoj navrh oddvodnil tym Ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Malacky podal dia 02.02.2023
na Okresny sud Martin navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa maloletd odovzdéa do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nitra z dévodu zanedbavania riadnej starostlivosti o maloletu
zo strany matky, jej naruSenou emocionalnou rovnovahou v désledku nesaturovanych potrieb, ako
aj zlyhavanim matky v jej primarnych rodi€ovskych zruénostiach a schopnostiach. Matka napriek
odbornému vedeniu zainteresovanych a participujucich subjektov zlyhavala vo svojej rodiCovskej role,
a napriek intenzivnej motivacii, podpore, sprevadzaniu a snahe pomdct jej ako matke maloletych
deti zotrvavala v pasivite, v désledku ¢oho nebolo mozné pod odbornym vedenim naplnit princip
odbornej spoluprace smerujuci od pomoci k svojpomoci. Riziko zanedbania riadnej starostlivosti sa u
maloletej F. vo svojich désledkoch zaéinalo prejavovat v ohrozeni jej zdravého psychického, fyzického
a socialneho vyvinu. Maloletd nemala saturované emocionalne a psychické potreby, potrebu Zivotnej
istoty a bezpecia, socialne potreby, ako ani potrebu vlastnej identity, vedomia vlastného ,JA", vlastnej
hodnoty, spoloCenského uznania a spoloenskej hodnoty. U maloletej Uplne absentovala saturacia
potreby u€enia, ziskavania skusenosti a Struktury zmysluplného sveta, ako aj prirodzenej socializacie. U
maloletej bolo redlnym rizikom, Ze ak by zotrvala v starostlivosti matky a nebola vyfaté z prirodzeného
prostredia rodiny, mohli by sa u nej désledky zanedbania prejavit v rovnakej miere, ako u jej maloletého
brata E. C., ktory je umiestneny v CDR Malacky. Matka po¢as pohovorov s poverenym pracovnikom
OSPODaSK uvadzala zmato¢né informacie, €asto menila svoje rozhodnutia ohladom jej pobytu, snazila
sa vytvorit iluziu o bezproblémovosti jej aktualnej rodinnej a socialnej situacie a podstatné informacie
sa snhazila poverenému pracovnikovi OSPODaSK ucéelovo zatajit. Matka uvadzala, Ze si aktivne hlada
pracu a prihlasi maloletd F. do materskej Skoly, nakolko si mala maloleta riadne plnit povinnost
predprimarneho vzdelavania. Matka maloletej podala klamlivi a zavadzajucu informaciu poverenému



pracovnikovi OSPODaSK o tom, Ze v Zariadeni nudzového byvania Pokoj v Klastore pod Znievom,
kde sa prechodne zdrziavala aj s maloletou, nema ziadne dlzoby, ktora sa po naslednom preverovani
ukazala ako mylna. Matke bola sprostredkovana praca priamo v Malackach, no napriek intervencii
OSPODaSK u zamestnavatela matka do prace nenastupila. Napriek tomu, Ze matke bolo odporucené
skontaktovat sa s materskymi Skdlkami v Malackach, matka tak neurobila a vzhladom k tomu, Ze v
Azylovom centre Betania v Malackach, kde v predchadzajucom obdobi byvala, zanechala po sebe
diZobu, ktoru spatne na zaklade dohody neuhradzala, nebolo jej mozné poskytnut’ byvanie ani v tomto
zariadeni. Matka podala klamlivi informé&ciu i ohfadom mozZnosti byvania v domacnosti svojej matky,
nakol'ko ta pocas telefonického rozhovoru uviedla, ze uz dalej nezvlada spoluZitie so svojou dcérou a
Ziada od nej, aby i s maloletou F. z jej doméacnosti odisla. Toto bol aj hlavny dévod, pre ktory sa matka
dna 18.01.2023 rozhodla vratit spat do Zariadenia nudzového byvania Pokoj v Klastore pod Znievom.
Vzhladom k tomu, Ze matka na zaklade vlastnych iracionalnych myslienkovych pochodov menila
neustale svoje rozhodnutia ohladom svojej buducnosti a buducnosti svojej maloletej dcéry a nezotrvala
stabilne na jednom mieste, nebolo mozné nadviazat' ani spolupracu s akreditovanym subjektom, ktory
by sa zameral na sanaciu rodinnych pomerov a rozvoj a zefektivnenie rodi€ovskych zru€nosti matky
v ramci odbornej spoluprace. Zo spravy Zariadenia nudzového byvania Pokoj v Klastore pod Znievom
zo dfa 24.01.2023 vyplynulo, Ze matke maloletej sa do datumu 23.01.2023 nepodarilo uplatnit na trhu
prace. S pomocou socialnych pracovniCok zariadenia poslala matka maloletej Ziadosti o prijatie do
zamestnania ku dvom zamestnavatelom, avSak bez spatnej odozvy. Matka maloletej zacala v obdobi
od 01.11.2022 vykonavat trest povinnej prace, ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky,
sp. zn. 1 T/42/2021, ktorym jej bolo nariadené odpracovat v prospech zariadenia 50 hodin pomocnych a
manualnych prac celkovo. Miestom vykonu trestu bolo zariadenie BRIEZDENIE o.z., centrum Pokoj, na
adrese Gymnazialna 162/4, 038 43 Klastor pod Znievom. Vykonavanie trestu sa ukonc€ilo 23.01.2023.
V obdobi od konca oktdbra 2022 do januara 2023 nechodila maloletd F. do Materskej 8koly L., kam
bola prihlasena po prestahovani sa do Zariadenia nudzového byvania Pokoj v Klastore pod Znievom.
Tuato informaciu overovalo na zaklade doziadania taktiez OSPODaSK a Materska Skola L. potvrdila,
Ze maloleta navstivila ich predSkolské zariadenie vyluéne raz, a to 15.11.2022. Zo strany Zariadenia
nudzového byvania Pokoj v Klastore pod Znievom bola matke poskytnuta moznost' pomoci s uhradenim
cestovného do 3kdlky, ktord pani C. vyuZila len jedenkrat. Maloletd navstevovala v Skolskom roku
2021/2022 predprimarny roénik v ramci elokovaného pracoviska Materskej $koly na Starovej ulici v H..
Zo spravy materskej Skoly vyplynulo, Ze ak by matka zabezpec€ovala riadnu starostlivost’ a dochadzku
maloletej do predskolského zariadenia, maloleta by dokazala napredovat vo svojom prirodzenom
vyvoji. U maloletej uplne absentovalo predprimarne vzdelavanie, ¢o zavazne negativnym spdsobom
ovplyviiovalo celkovy rozvoj maloletej v ramci vyu€ovacieho a vychovno-vzdelavacieho procesu, ktorého
by sa mala maloleta zu¢astfiovat, ako aj jej prirodzenu socializaciu. Zo spravy B. niudzového byvania
J. v F. pod B. zo diia XX.XX.XXXX dalej vyplynulo, Ze matka zabezpelovala maloletej len zakladné
potreby a so stravovanim a obleCenim jej vyrazne pomahalo zariadenie. J. Satstvo, hracky, kresliace
pomécky sa jej snazilo zariadenie zabezpecit z dobro€innosti a darov. Y. dary a mikulasske balicky pre
jej deti jej taktiez zabezpedilo zariadenie. Y. povinnost, ktori matke poukazoval otec na obe maloleté
deti, matka vyuzivala na vlastné ucely, a obleCenie a dalSie materialne vybavenie, ktoré otec maloletym
zadovazil, matka podla vyjadreni otca pravdepodobne rozpredavala, nakofko ich otec nikdy u deti po€as
kratkodobych pobytov v jeho doméacnosti nevidel. H. sa napriek tomu, Ze si bola vedoma, Ze vyZivné,
ktoré jej otec zasiela, ma sluzit' pre ucely deti, a Ze jej finanéné moznosti su limitované, nesnazila o
konstruktivne rieSenie vzniknutej situacie na zaklade vlastnej iniciativy a nad’alej sa spoliehala vylu¢ne
na pomoc a finan&nu, materialnu a nematerialnu podporu z okolia. H. poZiadala zariadenie, aby jej
pomohlo s odobratim a umiestnenim maloletej dcéry F. do centra pre deti a rodiny. Vyjadrila sa, Ze
sa o0 dcéru nedokaze sama starat, a Ze potrebuje ¢as na to, aby sa postavila na vlastné nohy a
nasla si pracu. Z jej strany boli zaznamenané protichodné, premenlivé a chaotické vyjadrenia. Matke
maloletej bola zo strany zariadenia dlhodobo (od 08/2022) akceptovana skutoCnost, Ze si neplati za
stravovanie a poskytovanie socialnych sluzieb. Ku driu 23.01.2023 jej vznikol dih vo vySke 551,- Eur. Na
zaciatku decembra 2022 bola matka maloletej viackrat upozorfiovana, Zze ak neza¢ne aspon Ciasto¢ne
uhradzat’ dih voc€i zariadeniu, nebude sa jej uz dalSim dodatkom predlZzovat poskytovanie socialnych
sluZieb v zariadeni. V zavere spravy zariadenie konstatovalo, Ze sa pani C. nedokdZze sama starat
o svoju maloletu dcéru F. C., a taktieZ jej nedokaze zabezpelovat riadnu celodennu starostlivost. S
uvedenym zaverom sa stotozZnilo taktiez OSPODaSK. H. zanedbanim riadnej starostlivosti a vychovy
ohrozila nie len maloletého E., ktory je aktualne umiestneny v CDR Malacky, ale taktiez priamo
ohrozila zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletej F.. V désledku iracionalnych rozhodnuti
a pasivity matky hrozilo, Ze matka s maloletou ostanu bez byvania. H. maloletej nebola v situacii,



Ze by dokazala ¢o i s podporou pomahajucich institacii a organizacii najst v sebe dostatoéné zdroje
pre rieSenie rodinnej situacie, ktort v dbsledku vlastnej pasivity zavaznym spésobom zanedbala. H.
dna 23.01.2023 telefonicky kontaktovala i OSPODaSK a Ziadala o vynatie maloletej z jej starostlivosti,
pricom svoje rozhodnutie zdovodnila tym, Ze uz dalej nezvlada zabezpelovat starostlivost o maloletu.
OSPODaSK kontaktovalo v predmetnej veci centra pre deti a rodiny, ktoré sa nachadzaju v blizkosti
aktualneho bydliska otca maloletej, nakofko ten i ked v tom &ase nemohol zabezpec€ovat starostlivost o
maloletu, prejavil zaujem o kontakt s fiou a realizciu kratkodobych pobytov maloletej v jeho domacnosti
po umiestneni maloletej v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Na zaklade zaslanych Ziadosti o
umiestnenie maloletej v centre pre deti a rodiny vyjadrilo suhlasné stanovisko Centrum pre deti a rodiny
Nitra, kde bolo maloletd mozné umiestnit v profesionalnej rodine vzhladom na jej individualne potreby
a zanedbanie v oblasti psychického, fyzického a socialneho vyvinu. Okresny sud Martin zhodnotenim
vSetkych skuto&nosti nemal pochybnosti o potrebe do€asnej Upravy a mal osvedCené skutoCnosti pre
nariadenie neodkladného opatrenia. Pri svojom rozhodovani mal na zreteli ako prvoradé hfadisko
zaujem maloletého dietata. Naliehavost' situacie videl v tom, Ze maloleta je v starostlivosti matky,
ktora vSak neustale meni miesto pobytu, nema zaujem sa zamestnat' a vytvorit pre maloleté dieta
domov. Maloletd mala navstevovat povinné predprimarne vzdelavanie, ktoré v8ak zo strany matky
nebolo zabezpe€ované, a to napriek tomu, Ze sa jej okolie snazilo pomdct. V dbsledku nezodpovedného
pristupu matky hrozilo, Ze ostanu bez byvania. H. maloletej nebola v situacii, Ze by dokazala o i s
podporou pomahajucich indtitucii a organizacii najst v sebe dostatoéné zdroje pre rieSenie aktualnej
rodinnej situacie, ktoru v désledku vlastnej pasivity zavaznym spdsobom zanedbala. Z dévodu, Ze matka
nedokazala zabezpecit' riadnu starostlivost o maloletd, ¢o v kone€nom dbsledku sama priznala, sud
docasne zveril malolett do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nitra, a to na ¢as 6 mesiacov odo
dfia nariadenia neodkladného opatrenie, teda odo dia 08.02.2023. H. sa bezprostredne po umiestneni
maloletej musela odstahovat zo B. nudzového byvania J. v F. pod B. a vratila sa do Malaciek. Aktualne
sa zdrziava v Malackach a spolu so svojim plnoletym synom G. H. byva na ubytovni uréenej pre
zamestnancov a robotnikov firmy O., kde od marca 2023 pracuje. H. by mala na z&klade odporuc¢ania
OSPODaSK navstevovat psychiatricki ambulanciu a uzivat psychiatrom predpisané lieky, matka v8ak
tuto odbornu pomoc odmieta a spochybiuje, Zze by mala akykolvek problém. S matkou bude od
aprila 2023 opatovne spolupracovat akreditovany subjekt s cielom poskytnut rodine pomoc, podporu a
sprevadzanie pri procese sanacie rodinného prostredia a rodinnej situacie. Otec maloletej sa aktualne
nachadza vo vykone trestu odfatia slobody z dévodu neplnenia si vyZivovacej povinnosti. Maloleta sa
aktualne nachadza v CDR Nitra, kde je umiestnena v profesionalnej nahradnej rodine, kde sa adaptovala
a stabilizovala a optiméalne napreduje v rozvoji v ramci svojho psychického, fyzického a socialneho
vyvinu.

3. Zo spisu tunajSieho sudu vedeného o maloletej vyplyva, Ze Okresny sud Martin uznesenim ¢.k.
9P/31/2023-17 zo dna 08.02.2033 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil matke, aby maloletu
odovzdala do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nitra. Zaroven sud ur€il, Ze neodkladné opatrenie
plati na €as do uplynutia 6 mesiacov odo dia nariadenia neodkladného opatrenia. Uznesenie nadobudlo
vykonatelnost dfia 01.03.2023 a pravoplatnost dia 08.02.2023.

4. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), pred za€atim konania, po¢as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 326 ods. 1 a ods. 2 C.s.p.,, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podfa § 329 ods. 1 veta prva C.s.p., sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 333 C.s.p., neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.



9. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

10. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

11. Podla § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocitne malolety bez akejkofvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety do€asne, najdlhSie na Sest mesiacov, zvereny do
starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktord v uzneseni ur€i. Obmedzenie €asu trvania
neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je
zacCaté konanie vo veci samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zverené
maloleté dieta bez sprievodu alebo ak nebolo mozné v lehote Siestich mesiacov zlucit maloletého
cudzinca s jeho rodinou.

12. Podla § 365 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

13. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého do€asne pri sebe, maloletého do¢asne odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

14. Podla § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi
odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur¢i zarover €as trvania
neodkladného opatrenia, a to najdlhsie na Sest mesiacov.

15. Podla § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, ak do Siestich mesiacov od nariadenia
neodkladného opatrenia nebol podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju
dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradnej starostlivosti, zacne konanie vo veci samej aj bez
navrhu.

16. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu. Z
povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat’ konec&né rozhodnutie. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa aspon osvedCila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej
upravy pomerov. Pri prijimani takéhoto opatrenia prevliada poZiadavka rychlosti konania nad uplnym
preukazanim uplatneného naroku. Rozhodné skutoCnosti (predov8etkym narok sam) nemusia byt
spolahlivo preukazané. K nariadeniu neodkladného opatrenia staci, ak su rozhodné skuto¢nosti aspori
osvedCené, t.j. ak sa javia aspon pravdepodobnymi, a teda umozniuju zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana. Miera osvedZenia sa riadi danou situaciou, najma
naliehavostou jej rieSenia. Zarover neodkladné opatrenie nariadi sud len za predpokladu, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti pozadovanej Upravy a je
nevyhnutny okamzity zédsah sudu. Posudenie bezodkladnosti Upravy pomerov je na uUvahe sudu,
pri€om je potrebné starostlivo zvazit doésledky, ktoré pre u€astnikov konania nariadenim neodkladného
opatrenia mézu nastat.

17.V konani starostlivosti sidu o maloleté deti je u€elom neodkladného opatrenia v prvom rade ochrana
maloletych deti. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (&l. 3 Dohovoru o pravach dietata, ¢&l. 24
ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, €l. 5 Zakona o rodine).

18. Sud s poukazom na ust. § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku rozhodol o nariadeni
neodkladného opatrenia podla § 365 Civilného mimosporvého poriadku, ktorym na &as do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci samej okamzite doCasne zveril maloleti do starostlivosti CDR Nitra. K
nariadeniu neodkladného opatrenia pristupil sud z dévodu, ze maloleta je neodkladnym opatrenim
(nariadenym podfa ust. § 367 Civilného mimosporového poriadku) zverena do starostlivosti CDR
Nitra, priCom Cas trvania neodkladného opatrenia bol s poukazom na ust. § 367 ods. 2 Civilného



mimosporového poriadku sidom obmedzeny na 6 mesiacov od jeho nariadenia, t.j. odo dfia 08.02.2023,
teda neodkladné opatrenie zanikne uplynutim ¢asu dria 08.08.2023.

19. Pri neodkladnom opatreni nariadenom podla ust. § 367 Civilného mimosporového poriadku zakon
neobsahuje rovnaku resp. obdobnu upravu, ako je tomu pri neodkladnom opatreni nariadenom podla
ust. § 365 Civilného mimosporového poriadku, podfla ktorej ,obmedzenie ¢asu trvania neodkladného
opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je zaCaté konanie vo
veci samej“.

20. V predmetnej veci konanie vo veci samej o nariadenie Ustavnej starostlivosti bolo uz zacaté,
pricom dévody na nariadenie neodkaleného opatrenia do dneSného dria nepominuli. Je preto potrebné
zabezpecit, a to prostrednictvom nariadenia nového neodkladného opatrenia, aby bola starostlivost’ o
maloletl do skonéenia konania vo veci samej riadne zabezpefena. Sud nariadil neodkladné opatrenie
podla ust. § 365 CMP, ktoré je vykonatelné jeho vyhotovenim, a to s ohfadom na kratkost ¢asu do zaniku
v sucasnosti u¢inného neodkladného opatrenia. Ak by sa neodkladné opatrenie nestalo vykonatefnym
do zaniku predchadzajuceho neodkladného opatrenia, t.j. diia 08.08.2023, maloleta by sa ocitla bez
akejkolvek starostlivosti a jej Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj by bol vaZzne ohrozeny. V uvedenom pripade
bolo zatial namieste ponechat maloletu v zariadeni, kde sa maloleta aktualne nachadza a kde sa uz
adaptovala. Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

21. Sud poznamenava, Ze predmetné rozhodnutie neprejudikuje rozhodnutie sudu vo veci samej. V
konani vo veci samej sud rozhodne po vykonani dékladného dokazovania, pricom prvoradym hfadiskom
bude najlepsi zaujem maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Malacky, pisomne, trojmo.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladd vykonatelné rozhodnutie a ide o rozhodnutie vo
veciach starostlivosti o maloletého, styku s maloletym alebo inej ako pefaznej povinnosti vo vztahu
k maloletému, mdéZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktory mdéze byt



uskutoéneny sposobom ust. zakonom &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (§ 370 a nasl.
C.m.p.).



