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Rozhodnutie

Samosudkyna Okresného sudu Martin Mgr. Mariana Jurikova, v trestnej veci odsudeného M. G.,
o navrhu odstdeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom dnia 03.08.2023 v UVTOS pre mladistvych Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. zamieta ziadost
odsudeného M. G., nar. XX. XX.XXXX Z. K., trvale bytom O., t.€. vo vykone trestu odfatia slobody
v UVTOS pre mladistvych Sugany, o podmieneéné prepustenie na slobodu z vykonu trestu odfatia
slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/46/2020 zo dna
12.08.2020, pravoplatnym dna 12.08.2020.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Dna 22.05.2023 bol Okresnému sudu Martin doruéeny navrh odsudeného M. G. na jeho podmienecné
prepustenie na slobodu z vykonu trestu odhatia slobody zo dia 19.05.2023.

Dra 14.06.2023 bolo tunajSiemu sudu k ziadosti odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody dorugené hodnotenie riaditeta UVTOS pre mladistvych Suéany,
okres Martin. V tejto hodnotiacej sprave konstatuje, Ze odsudeny poc¢as vykonu trestu odhatia slobody
CiastoCne preukéazal splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a
odporuca sa na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody s dohfadom. Odsudeny dna
19.07.2019 bol predvedeny do vykonu vazby do UVV a UVTOS llava. V elektronickej osobne;
karte odsudeného nie su zaznamenané problémy vychovného charakteru. Disciplinarne odmeneny a
ani disciplinarne potrestany v uvedenom ustave nebol. Dfia 10.12.2019 bol premiestneny
na dalsi vykon trestu do UVV a UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou. Adaptaéna faza
na podmienky vykonu trestu odfiatia slobody prebiehala bez problémov. Spravanie a vystupovanie bolo
stabilizované. Prikazy a nariadenia prisluSnikov a personalu plnil. So svojou vychovnou skupinou sa
zapdjal do aktivit organizovanych v ramci kultirno-osvetovej ¢innosti. Po pracovnej stranke bol zaradeny
na pracoviskach s dohladom v ustave Euroobuv, Terminals, odkial bol vyradeny z dévodu nezvladania
technologického postupu a slabych vykonov. Neskdr bol zaradeny na rovnaky typ pracoviska IAC
Lozorno, kde sa snazil povinnosti plnit. Poas vykonu trestu v uvedenom ustave bol v Skolskom roku
2020/2021 Studentom prvého roénika Arcibiskupského gymnazia biskupa P. Jantauscha v Trnave, ktoré
po Uuspesnom Skolskom roku ukongil z dévodu zaujmu o $tadium v 3-roénom uéebnom odbore v SS
Martin - mechanik opravar. Disciplinarne odmeneny v uvedenom ustave bol jedenkrat, disciplinarne
potrestany nebol. Diia 31.08.2021 bol odsudeny na zaklade dalSieho vzdelavania premiestneny na
vykon trestu odfatia slobody do UVTOS pre mladistvych Sugany. Adaptaény interval na podmienky
vykonu trestu odnatia slobody prebiehal postupne. Spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni,
pokyny a nariadenia personalu ustavu vzorne pini. V kolektive je komunikativny a kooperativny. Funkcie
z radov odsudenych vykonava ako ¢len samospravy oddielu zodpovedny za Usek discipliny a poriadku.



Ulohy vyplyvajuce z tejto funkcie si zodpovedne plni, za &o bol jedenkrat disciplinarne odmeneny. K
spachanej trestnej Cinnosti verbalne prejavuje kriticky postoj. Odsudeny vyuzZil moznost’ vzdelavania
poskytovanu Ustavom a v suéasnosti je Uspesnym $tudentom 2 roénika na SS Martin odbor mechanik
opravar. Po pracovnej stranke je zaradeny na pracovisku R - kuchyfa ustav VP na pracovnej pozicii
ako pomocnik v kuchyni. Svoje pracovné povinnosti si zodpovedne plni, za €o bol jedenkrat disciplinarne
odmeneny. TaktieZ sa aktivne a vzorne podiela aj na innostiach pri vSeobecnom rozvoji osobnosti
odsudeného zameranych na udrziavanie Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov
ustavu. V rdmci skupinovych foriem prace sa zucastriuje interak&nych komunitnych stretnuti. Taktiez je
aktivnym &lenom Sportovo- kombinovaného a akvaristického krazku. Kontakt s vonkajsim prostredim
udrZiava so svojou primarnou rodinou prostrednictvom koreSpondencie, balikov, navstev, videonavstev
a telefonovanim. Menovany je slobodny, bezdetny. Odsudeny bol doteraz vo vykone trestu odriatia
slobody celkovo trikrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Mozno konstatovat, Ze
odsudeny sa pocas vykonu trestu odfiatia slobody snazi plnit’ stanovené ciele programu zaobchadzania.
Odsudenému bola stanovena resocializatna prognéza ako menej priazniva - stredné riziko recidivy.

Odsudeny sa vo vykone nepodmieneéného trestu odriatia slobody v UVTOS pre mladistvych
Sucany, okres Martin, nachadza na zaklade odsudenia rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn.
2T/46/2020 zo dna 12.08.2020, pravoplatnym dfia 12.08.2020, pre precin vytrznictva

podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak., za €o mu bol ulozeny
suhrnny trest odfatia slobody v trvani 5 rokov 10 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do uUstavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Predpokladany koniec trestu je dia 17.05.2025.

Sud na zaklade podaného navrhu a hodnotenia riaditela UVTOS pre mladistvych Suéany nariadil verejné
zasadnutie na derl 03.08.2023. Na termin verejného zasadnutia sud predvolal odsudeného, ktory sa
verejného zasadnutia zu¢astnil. Sud vykonal dokazovanie na verejnom zasadnuti, a to postupom
podla § 269 Tr. por. precitanim listinnych dékazov - podstatny obsah spisu 25PP/27/2023,
najma ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie, hodnotenie odsudeného, skrateny vypis klienta,
odpis RT, lustracia STA, lustracia GP, lustracia CESDaP, rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn.
1T/84/2019 zo dna 07.10.2019, rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/123/2018 zo diia
25.10.2022, rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/135/2019 zo dfia 03.12.2019 a rozsudok
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/46/2020 zo dria 12.08.2020.

Odsudeny vo svojej vypovedi na verejnom zasadnuti uviedol, Ze po&as vykonu trestu odiatia slobody
si uvedomil svoje chyby, prehodnotil svoje spravanie, zacal sa vyhybat nejakym zlym situaciam, aby sa
vyhol konfliktom, ktoré sa daju riedit inak, ako néasilim. Odsudeny vo svojom kone€nom navrhu uviedol,
Ze by bol Stastny, keby ho sud prepustil na slobodu, aby mohol fungovat ako slusny ¢lovek, zaloZit si
rodinu a zaradit’ sa do spolo&nosti.

Zastupca UVTOS pre mladistvych Sudany, okres Martin uviedol, Ze trvaji na pisomne podanom
hodnoteni. Od podania hodnotenia pribudla odsidenému jedna disciplinarna odmena za vzorné plnenie
si pracovnych povinnosti.

Prokurator okresnej prokuratury v konenom navrhu uviedol, Ze samotné rozhodnutie o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody ponechavam na uvahe sudu.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak., sud mbze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho odakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecéného trestu odfiatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak., pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Ustanovenie § 66 ods. 1 Tr. zak. ustanovuje jednu formalnu a dve materialne podmienky, ktoré musia
byt kumulativhe (su€asne) splnené, aby mohlo déjst k rozhodnutiu o podmiene¢nom prepusteni.
Zakladnou (formalnou) podmienkou pre podmienené prepustenie je vykonanie zakonom stanovenej
doby vykonavaného trestu odnatia slobody. AZ po splneni tejto podmienky je na mieste skimanie
splnenia dalSich dvoch tzv. materidlnych podmienok, ktoré musia byt splnené sucasne, ktorymi su, Ze
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepsenie, a stav,
kedy mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

V suvislosti s posudzovanim splnenia podmienok na podmieneéné prepustenie kazdého odsudeného,
sud povaZuje za potrebné zdéraznit, ze o dizke trestu, a teda aj o dizke pdsobenia vychovného
uginku tohto trestu na odsudeného, rozhoduje sud, ktory vydal pravoplatny odsudzujuci rozsudok. Na
druhej strane zakonodarca dobrodenim, zakotvenym v ustanoveniach o podmiene¢nom prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody, ustanovil moznost podmiene¢ného prepustenia odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody za splnenia zakonom stanovenych podmienok. Z pravnej Upravy tohto institutu
nepochybne vyplyva, Ze zdkonodarca prezumuje moznost napravy pachatelov trestnych
¢inov v ramci vykonu trestu odnatia slobody do takej miery, Ze i vykonom tohto trestu po dobu kratSiu,
nez ju stanovil sud v odsudzujucom rozsudku, je mozné pri spravnom vychovnom pdsobeni dosiahnut
vychovny UcCel trestu, teda napravu pachatela trestného €inu, aby sa do buducna uz nedopustal
trestnej Cinnosti aj pri jeho pobyte na slobode. Zakonodarca pritom neur€il povinnost sudu podmienecne
prepustit kazdého odsudeného, ale ponechava na tvahu sudu posudit, &i vychovny ucel trestu odnatia
slobody aj kratSieho trvania zapdsobil na toho ktorého odsudeného v takom rozsahu, Zze z hladiska
zabezpec&enia ochrany spolo¢nosti nie je potrebné, aby odsudeny vykonal cely uloZzeny trest odnatia
slobody.

V tejto suvislosti sud tiez uvadza, Ze z hlfadiska naplnenia vychovného uéelu trestu v zmysle § 34 ods.
1 Tr. zak. u osoby, ktora je vo vykone trestu odhatia slobody prvykrat, vystupuje do popredia vychovna
Zlozka trestu, na rozdiel od osoby, ktora je opakovane vo vykone trestu odfiatia slobody,
u ktorej vystupuje do popredia represivna zloZka trestu, kedZe u takejto osoby doSlo k opakovanému
pachaniu trestnej ¢innosti napriek predchadzajucemu vykonu trestu odnatia slobody.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku pre
podmieneéné prepustenia a to vykonanie prislusnej €asti trestu odnatia slobody s poukazom na § 66
ods. 1 pism. b) Tr. zak., t.,j. vykonanie dvoch tretin uloZeného nepodmieneéného trestu odfatia slobody
dna 06.06.2023.

Podfla sudu v8ak u odsudeného neboli spinené materidlne podmienky, aby mohlo déjst’ k rozhodnutiu
o0 podmiene¢nom prepusteni, t.j. nebola kumulativhe splnena podmienka preukazania polep3enia a
podmienka v podobe odévodnenej pozitivnej progndzy budiceho spravania sa odsideného v pripade
jeho prepustenia pred vykonanim celého uloZzeného trestu odfatia slobody.

Sud zohladrioval spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odiatia slobody, v ktorom
preukazal polep3enie, kedZe bol doposial Styrikrat disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany
nebol. Sud tiez zohladioval spravanie sa odsudeného pred nastupom na vykon tohto trestu odnatia
slobody (najméa v suvislosti s posudenim, & je mozné u neho olakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot). Pri vyhodnoteni tejto druhej materialnej podmienky je pritom potrebné posudit vsetky
okolnosti, ktoré suvisia s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k
spolo¢enskym normam a pravidlam, povahu a charakter spachanej trestnej €innosti.

Odsudeny sa v minulosti opakovane dopustal umyselnej trestnej Cinnosti prevazne nasilného
charakteru. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma doposial od roku 2016 celkovo 5
zaznamov v tomto registri. Prvy krat bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp.zn.
1T/19/2016 zo dria 08.03.2016 pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zak.
a prec€in ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zak., za €¢o mu bol uloZeny podmienecny trest odriatia
slobody vo vymere 10 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 2 roky do 26.01.2018, v skiSobnej dobe
sa osveddil, na pachatela sa hladi, akoby nebol odsudeny. V tejto suvislosti sud uvadza, Ze uplatnenie
fikcie neodsudenia nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho
nachylnosti k pachaniu trestnej &innosti, vztahu k spoloenskym hodnotam chranenym pravnymi
predpismi, a teda pri celkovom hodnoteni mozZnosti napravy odsudeného.



Aktualne odsudeny vykonava suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 10 mesiacov, uloZzeny
mu rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp.zn. 2T/46/2020 zo dfia 12.08.2020 (dohoda o vine a
treste) pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. formou spolupachatelstva podla §
20 Tr. zak. za skutok spachany 25.08.2018 spocivajuci v opakovanom udierani poskodeného rukou,
resp. rukou zovretou v past, do hlavy, tvare, krku. Tymto rozsudkom bol zaroven zruSeny vyrok o treste
odsudenému ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 1T/84/2019 zo dnia 07.10.2019 a
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 1T/135/2019 zo dria 03.12.2019.

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 1T/84/2019 zo dia 07.10.2019 bol odsudeny uznany
za vinného zo zlo€inu ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr. zak. spachaného v Stadiu pokusu
podla § 14 ods. 1 Tr. zak. v jednoCinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
a) Tr. zak. v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zak., za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody vo
vymere 4 roky so zaradenim odsudeného na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupriom strézenia. Z popisu skutku (skutok zo dfia 25.08.2018) vyplyva, Ze odsudeny
sa konania dopustil tak, Ze poSkodeného jedenkrat kopol lFavou nohou do tvare, nasledne odsudeny na
zemi leZziacemu poskodenému (ktorého na zemi drzali spoluodsudeni) trinastkrat dupol favou nohou
do tvare, nasledkom €oho poskodeny ostal v bezvedomi, pri¢om podfa znaleckého posudku znalca z
odboru zdravotnictva, podla intenzity a smerovania utoku na dblezity organ - hlavu poskodeného hrozilo
poskodenému tazké zranenie ako pomliazdenie mozgu s opuchom mozgu alebo krvacanie do hlavy.

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 1T/135/2019 zo dia 03.12.2019 bol odsudeny uznany
vinnym z pokracovacieho zlo€inu ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak.
spachanym v Casti v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a pokraovaci pre€in vytrznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak. spachanym v &asti v spolupachatelstve podfa § 20
Tr. zak., za €o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov so zaradenim
odsudeného na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.
Z popisu jednotlivych Ciastkovych utokov vyplyva, Ze protipravne konanie odsudeného spodivalo v
udere rukou poSkodeného do tvare, po spadnuti poSkodeného mu odsudeny trikrat dupol noho po
hlave a opakovane ho kopol nohou do oblasti trupu, ¢im mu spdsobil tazky otras mozgu s naslednou
dihodobou kvantitativhou poruchou vedomia (Ciastkovy utok zo dha 07.07.2019, prvy podkodeny), v
hadzani kamerov (7 krat) z vyplne ostrov€eka do roznych Casti tela poSkodeného, okrem iného aj do
oblasti hlavy, raz ho udrel rukou do oblasti trupu (Ciastkovy utok zo diha 07.07.2019, druhy poSkodeny)
a v udreti poskodeného do oblasti tvare, opakovanom udreti do oblasti tvare po pade poskodeného na
zem (Ciastkovy utok zo diia 07.07.2019, treti poSkodeny).

Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 2T/123/2018 zo dha 25.10.2022
v bode 1) rozsudku pre precin vytrznictva formou spolupachatel'stva podla § 20, § 364 ods. 1 pism. a)
Tr. zak. za skutok zo dfia 20.09.2014 (kopanie podkodeného na zemi troma obZalovanymi, jednym z
nich bol odsudeny M. G.), pri€om sud u odsudeného upustil od uloZzenia suhrnného trestu vzhfadom na
odsudenie rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 1T/135/2019 zo dia 03.12.2019, a v bode 2)
rozsudku pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. v jedno€innom subehu s predinom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. za skutok zo dna 18.05.2018 (odsudeny jeden krat udrel
poskodeného do oblasti tvare), pri¢om sud upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/135/19 zo dia 03.12.2019 a rozsudkom Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 2T/46/2020 zo dfia 12.08.2020.

Vzhladom na uvedené podla sudu tak u odsudeného nebola splnena tiez podmienka v podobe
odbvodnenej pozitivnej progndzy budiuceho spravania sa odsudeného v pripade jeho prepustenia
pred vykonanim celého uloZzeného trestu odhatia slobody. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti,
najma pri zohladneni spravania sa odsudeného nielen vo vykon trestu odnatia slobody, kde nesporne
aj pod tlakom neustalej kontroly a reZimového usmerfiovania odsudeny svoje spravanie koriguje na
pozadovanu uroven a charakter jeho spravania pred nastupom na vykon tohto trestu odratia slobody,
ked sa opakovane dopustal trestnej Einnosti nasilného charakteru, mozno konstatovat, Ze odsudeny ma
problém zakon reSpektovat. Z popisu skutkov je zrejmé, Ze odsudeny je nachylny k pachaniu nasilnej
trestnej Cinnosti, pri€om rozsah a spdsob jeho konania sved¢&i o jeho minimalnej Ucte nielen k zdraviu inej
osoby, ale k fTudskému Zivotu ako takému. Opakovane sa dopustal druhovo rovnakej nasilnej trestnej
¢innosti, kde jeho utoky smerovali spravidla na Zivotne dbleZity organ - hlavu poskodeného. Vzhladom



na osobu odsudeného sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného je nadalej potrebné vplyvat vykonom
trestu odnatia slobody. Takyto zaver podporuju i vysledky dotaznika vypracovaného ustavom na vykon
trestu odnatia slobody v sulade s RMS €. 16/2005 o zaobchadzani s obvinenymi a odsudenymi, v ktorom
je u odsudeného stanovena resocializatna progn6za ako menej priazniva - stredné riziko recidivy.

Na tomto mieste je tieZ potrebné uviest'i to, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
nie je obligatérne narokovatelné. Sud méze podmienecne prepustit len toho odsudeného, u ktorého

su splnené vsetky zakonom poZadované naleZitosti na uvedeny postup, a to tak
materialne ako i formalne podmienky, k omu v8ak v danom pripade nedoslo. Pokial sud po vykonanom
dokazovani nedospel k takému zaveru, Ze u odsudeného je mozné ocakavat, Ze v

buducnosti povedie riadny Zivot, nie je mozné jeho navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody vyhoviet. Preto sid navrh odsudeného na jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote do 3v(troch) pracovnych dni od
oznamenia uznesenia cestou Okresného sudu Martin ku Krajskému sudu v Ziline. Staznost ma odkladny
ucinok.



