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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: O. F., S.. XX XX.XXXX, N. M. H. XXX,
XXX XX H., zastupena JUDr. Pavol Gracik, advokat, so sidlom Farska 1337/40, 949 01 Nitra, proti
povinnému: F. 8., S.. XX XX.XXXX, N. M. H. XXX, XXX XX H., o vymozZenie nepefiazného plnenia,
vedenej u sudneho exekutora JUDr. Paula MisSikova, so sidlom exekutorského uradu Pod KatruSou 13,
949 05 Nitra, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym prostrednictvom pravneho zastupcu dna
16.11.2022 domahal od povinného vymoZenia nepefiazného plnenia - odstranenie stavby na zaklade
exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn 18C/207/2014 zo dfia 20.02.2020 v spojeni
s opravnym uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn 18C/207/2014 zo dna 30.05.2022. Poverenim zo
dna 06.03.2023 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Paula MisSikova, ktora ju
vedie pod spisovou znackou 400EX 231/23.

2. Povinny prostrednictvom pravneho zastupcu podal v 15-dfiovej lehote od doru€enia upovedomenia o
zacati exekucie (doru¢ené povinnému dna 13.03.2023) dna 28.03.2023 navrh na zastavenie exekucie.
Sudny exekutor predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného dna
13.04.2023 sudu na rozhodnutie.

3. Pravny zastupca povinného navrhol zastavenie exekucie z dévodu, Ze exekucia je vedena na
podklade nespdsobilého exekuéného titulu, nakofko v Ease jeho vydania povinny nebol pasivne vecne
legitimovany. VyS§Sie uvedené pravny zastupca povinného oddvodnil tym, Ze sudy vobec nezistili, Zze v
Case ich rozhodovania povinny uz nebol vlastnikom nehnutefnosti na LV €. 334 kat. U. Lehota, a preto
mu nebolo mozné ukladat’ splnenie akejkolvek pravnej povinnosti. Pravny zastupca povinného dalej
opisal okolnosti, za ktorych podla jeho nazoru doslo k vzniku exekué&ného titulu, pri¢om dodal, Ze vydany
rozsudok pre zmeskanie povinného nie je v su€asnosti objektivne vykonatelny.

4. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze navrh na vykonanie exekucie je dovodny, tvrdenia
povinného su Uplne irelevantné, nakolko nie su v Ziadnej pri¢innej suvislosti s trvanim jeho povinnosti
uloZenej mu exekuénym titulom. Opravneny preto Ziada, aby bol navrh povinného na zastavenie
exekucie zamietnuty ako nedévodny.

5. Sudny exekutor vo svojom vyjadrenim uviedol, Ze navrh na zastavenie exekucie bol podany
pravnym zastupcom povinného e-mailom posledny defi lehoty 28.03.2023, pricom toto podanie bolo
nasledne doru€ené postou dfia 31.03.2023, ale bez plnomocenstva. Sudny exekutor preto nasledne dha
13.04.2023 vyzval pravneho zastupcu povinného na predloZenie chybajuceho plnomocenstva, avSak
pravny zastupca povinného toto nepredlozil.



6. Podla § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, ndvrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exeku¢ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 61e Exekuéného poriadku, po zagati exekucie sa neprihliadne na jednostranné zapocitanie
vzajomnej pohlfadavky povinného voci opravnenému, ibaze je priznana exekuénym titulom, na podklade
ktorého by povinny mohol viest exekuciu.

11. Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie, vyjadrenia opravneného a obsahu
spisu ma za preukazané, Ze predmetna exekucia za€ala na zaklade pravoplatného a vykonatelného
exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn 18C/207/2014 zo dfia 20.02.2020 v spojeni
s opravnym uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn 18C/207/2014 zo dna 30.05.2022, ktorym bola
povinnému uloZzena povinnost odstranit na vlastné naklady neopravnenu stavbu. Sud ma dalej za
preukazané, Zze pravny zastupca povinného v navrhu na zastavenie exekucie poukazoval len na také
okolnosti (pasivna vecna legitimacia v zakladnom konani), ktoré nastali pred vydanim exekuéného titulu,
a teda ktoré boli alebo mali byt predmetom samotného zakladného konania, pripadne odvolacieho
konania. Nad ramec vy3Sie uvedeného sud zarovefi dodava, ako uz spravne uviedol aj opravneny
vo svojom vyjadreni, Ze skuto&nosti uvadzané pravnym zastupcom povinného nemaju Ziadny savis s
povinnostou uloZzenou povinnému exekuénym titulom, nakolko tato spo€iva v odstraneni neopravnene;j
stavby - oplotenia zriadeného povinnym na pozemkoch, ktoré st vo vyluénom vlastnictve opravneného.
A preto otazka pripadného vlastnictva povinného k tej & onej nehnutefnosti bola v danej veci irelevantna.

12. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud zaroven konstatuje, Ze v exeku€nom konani sa v ramci podaného
navrhu na zastavenie exekucie zaoberd len takymi okolnostami, ktoré nastali po vzniku exekuéného
titulu, ktoré by mohli spésobit’ jeho nevykonatelnost, branili by jeho vymahatelnosti, pripadne, pre ktoré
by bola exekucia nepripustna. AvSak nakofko pravny zastupca povinného nepreukazal Ziadne takéto
skuto€nosti, ktoré by odévodriovali zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku,
pricom exekuény sud je v ramci exekuéného konania viazany pravoplatnym a vykonatelnym exekuénym
titulom, ktorého vecnu spravnost nie je opravneny preskumavat, sud sa vyjadreniami pravneho zastupcu
povinného ohladom okolnosti z pred vzniku exekuéného titulu dalej nezaoberal.

13. V neposlednom rade sud s poukazom na vy$Sie uvedené vyjadrenie sudneho exekutora dodava, Ze
v danej veci nemal preukazané ani samotné opravnenie pravneho zastupcu povinného, na zastupovanie
povinného, nakolko v danej veci nepredloZil plnomocenstvo, ktorym by ho povinny splnomocnil na jeho
zastupovanie, a to ani na vyzvu sudneho exekutora zo diia 13.04.2023.

14. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod na zastavenie
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



