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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela : X. Q., B. Z. XXXX/XX,XXXXX Bratislava ,
zastdpeného :Mgr. Martin Berec, advokat DOMUS PETRA, Pod Skolice1/ B, 911 01 Trencin, proti
odporcovi : K-ONE, s.r.o., Eisteinova &.25,851 01 Bratislava, ICO: 46 543 317 o uréenie neplatnosti
pravneho ukonu ,o narideni predbezného opatrenia , o spatvzati navrhu takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel navrhom doru¢enym sudu dria 11.5.2012 ziadal , aby sud urcil neplatnost pravneho ukonu
a to zmluvy o zriadeni zalozného prava k nehnutelnosti &. XXXXXXA/IU/XX/XXX , ktoru navrhovatel
uzavrel diia 22.4.2009 s povodne Zalovanym odporcom IniCredit Bank Slovakia a.s. Navrhovatel sa
spolu s navrhom vo veci samej zarovenn domahal aj nariadenia predbezného opatrenia , ktorému
sud uznesenim €.k.10 C 101/2012 -79 zo dna 19.6.2012, pravoplatnym dna 11.9.2012 vyhovel tak, ze
pbvodne zalovanému odporcovi zakazal predat nehnutelnosti vo vyroku znesenia opisané v dobrovolne;j
drazbe .

Sud uznesenim ¢.k. 10 C 101/2012-118, zo dna 28.1.2013 pripustil zamenu U¢astnikov konania na
strane zalovaného odporcu , tak Ze z konania vystupil odporca UniCredit Bank Slovakia a.s. , so sidlom
Sancova 1/A, Bratislava , ICO: 00 681 709 a na jeho miesto do konania vstupil ako odporca K-ONE,s.r.0.,
Eisteinova ¢.25,851 01 Bratislava, ICO: 46 543 317 .

Pred zadatim pojednavania vo veci samej navrhovatel pisomnym podanim doru¢enym sudu dha
25.3.2013 navrh v celom rozsahu zobral spat, ziadal konanie zastavit.

Podla ustanovenia § 96 ods.1 veta prva ,druha O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh
na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podra ustanovenia §96 ods.2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ustanovenia §96 ods. 3 nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k
spatvzatiu navrhu skor, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.



Sud konanie zastavil v zmysle citovaného ustanovenia §96 ods.1, veta prva druha O.s.p.

Podla ustanovenia § 146 ods. 1 pismeno ¢ O.s.p. ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle citovaného ustanovenia ,tak ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
doru€enia pisomne ,v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Bratislava |.
V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel

domaha / § 205 ods.1 O.s.p./



