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Uznesenie

Okresny sud Pezinok, so sidlom v Pezinku, v pravnej veci navrhovatela: Slovak Telekom, a.s., so
sidlom: KaradZi¢ova 10, Bratislava, ICO: 35 763 469, proti odporcovi: F. K., rod. K., nar. XX.XX.XXXX,
hlaseny pobyt bezdomovca Bernolakovo, zastupeny opatrovni¢kou Nadou Hrubou, sudnou tajomni¢kou
Okresného sudu Malacky, o zaplatenie 977,21 Eur s prisluSenstvom a o zastaveni konania, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Sud priznava navrhovatelovi vratenie sudneho poplatku vo vyske 51,85 Eur, ktorého vratenia vykona
Danovy urad Bratislava, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Pisomnym navrhom zo dna 14.03.2007, pdvodne doruc¢enym Okresnému sudu Bratislava Il dna
22.03.2007, sa navrhovatel proti odporcovi doméhal sudu, aby vydal platobny rozkaz, v ktorom uloZi
odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi v lehote do 15 dni odo dna dorucenia platobného rozkazu
sumu vo vy8ke 977,21 Eur s prisluSenstvom a trovy konania.

Okresny sud Bratislava Il diia 22.06.2007 vyhovel navrhu navrhovatefa v plnom rozsahu vydanim
platobného rozkazu €.k. 32R0/1405/2007-40. Platobny rozkaz sa odporcovi nepodarilo dorugit z dévodu,
Ze zasielka sa vratila sudu ako nedoru¢end s oznacenim ,adresat neprevzal zasielku v odbernej lehote*.
Naslednym Setrenim pobytu odporcu cez centralny register obyvatelov sud zistil, Ze odporca ma hlaseny
pobyt bezdomovca Bernolakovo.

Nakolko sa sudu nepodarilo dourcit’ platobny rozkaz odporcovi do vlastnych rik siud ho uznesenim
¢.k. 5C/110/2012-56 zo dna 06.03.2013 zrusil v celom rozsahu a odporcovi ustanovil opatrovnika Nadu
Hrubu, sudnu tajomnickou Okresného sudu Malacky.

Dra 16.04.2013 dorudil navrhovatel tunajSiemu sudu spatvzatie navrhu na zacatie konania, v ktorom
Ziadal konanie zastavit' a vratit’ krateny sudny poplatok.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod manzelstva alebo o
ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vzhladom na dispozitivny ukon navrhovatela - spatvzatie navrhu v celom rozsahu pred zacatim
pojednavania, sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia konanie zastavil. Suhlas odporcu nebol
potrebny, nakolko bol navrh vzaty spat skér, nez sa vo veci za¢alo pojednavanie.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
platnom zneni, poplatok splatny podanim navrhu na za€atie konania, podanim odvolania alebo dovolania
sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak
sa navrh, odvolanie alebo dovolanie zvali spat pred prvym pojedndvanim bez ohladu na to, &i bol
vydany platobny rozkaz, alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na za€atie konania o rozvode manzelstva
vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnhom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych
poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na
zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik
nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 citovaného zakona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1 % najmenej vdak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 citovaného zakona, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo organ
Statnej spravy sudov zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafnovému uradu prislusnému
podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v pripade, ze
organ Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona.

O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol podla citovanych ustanoveni zakona o sudnych poplatkoch
a vratil navrhovatefovi prostrednictvom Danového uradu Bratislava krateny sudny poplatok za podany
navrh zo zaplateného vo vyske 1764,-Sk - 201,84 Eur = 1.562,16 Sk, po prepocte konverznym kurzom
sumu 51,85 Eur.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podfa ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia

na Okresnom sude Pezinok, pisomne.

V odvolani sa ma popri véeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel

domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).



