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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudcom Mgr. Zoltanom Duszom v pravnej veci maloletej - E. C., nar.
XX XX.XXXX, bytom t. &. K. K. |., zastipenej Uradom préace, socialnych veci a rodiny Rimavskéa Sobota,
dieta rodiCov: matky - I. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. N. XX a otca - L., o vyslovenie osvojitelnosti
a ustanovenie poruénika bez navrhu takto

rozhodol:
Sud vyslovuje, Zze podmienky osvojitelnosti maloletej E. C., nar. XX. XX XXXX st splnené.
Sud matku dietata I. C., nar. XX.XX.XXXX pozbavuje rodicovskych prav.

Sud za porucéni¢ku dietata ustanovuje C.. X.V, nar. XX XX.XXXX, ktora bude dohliadat' na rozsah
a spdsob starostlivosti ktora sa maloletému dietatu poskytuje, zastupovat ho a spravovat jeho majetok.

Poruénicka je povinna podavat sudu pisomné spravy 2 krat ro¢ne vzdy k 30.06. a k 31.12. tohoktorého
kalendarneho roka jednak o maloletom dietati ako aj o stave jeho majetku.

odovodnenie:

Sud zacal konanie o vyslovenie osvojitelnosti maloletej E. C., pozbaveni rodiCovskych prav matky k
maloletému dietatu bez navrhu na zdklade podnetu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Bansk&
Stiavnica.

Matka maloletej sa na pojednavanie nedostavila, doru€enie predvolania ma vykazané, svoju neucast
vopred neospravedinila, bola vypocCuta pred doziadanym sudom a suhlasila s prejednanim a
rozhodnutim veci v jej nepritomnosti, preto sud postupoval podla § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho
poriadku.

Navrhovana poruénic¢ka - X. V. uviedla, Zze maloletd sa nachadza v K. K. I. na zaklade rozsudku
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 10P/79/2012 zo dfa 05.09.2012 z dévodu, Ze aj napriek
skutoénosti zverenia maloletej do osobnej starostlivosti matky tato sa o fiu nezaujimala a neprisla si
dieta zo zariadenia vyzdvihnut. Vzhladom na zaujem dietata vykonali osobnu navstevu v rodine matky,
pricom poc€as navstevy sa o maloletu E. nezaujimala a od jej umiestnenia o dieta neprejavila zaujem
Ziadnym spbésobom. Matka Zije v spolo&nej domacnosti s druhom I. T. s ktorym vychovavaju svoje dve
maloleté deti a to C. C., nar. XX.XX.XXXX a I. C., nar. XX.XX.XXXX. Matka bola zaviazana prispievat
na vyZivu svojej maloletej dcéry v minimalnej vyske, avSak svoju vyZivovaciu povinnost’ si neplini.



Zo zapisnice z vysluchu matky bolo zistené, Ze s vyslovenim osvojitefnosti svojej maloletej dcéry
nesuhlasi. Uviedla, Ze ma zaujem vykonavat osobnu starostlivost o svoju maloletu dcéru. Mimo
maloletej ma dve vyZivovacie povinnosti k detom pochadzajucim zo vztahu s jej druhom. Matka je
poberatelkou rodi¢ovského prispevku v sume 199,60 € , pridavku na dve deti, celkove jej prijem &ini
239 € mesacne. Byva v rodinnom dome svojho otca ktorému prispieva na naklady na domacnost, mimo
toho uhradza platby v 8kélke okolo 35 € mesaéne. S maloletou sa nekontaktuje, nakofko nema finanéné
prostriedky.

Kolizny opatrovnik s poukazanim na doterajSie vysledky dokazovanie navrhol vyslovit, Ze podmienky
osvojitelnosti maloletej E. C. su splnené, zaroven navrhol matku pozbavit rodiCovskych prav a za
porucnika dietata ustanovit C.. X. V., socialnu pracovni¢ku detského domova.

Podla §-u 102 ods. 4 Zakona o rodine o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata uvedenych
v odseku 1 §-u 102 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

Podla §-u 180a ods. 1 O. s. p. ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podla osobitného
predpisu, méze zalat aj bez navrhu konanie o osvojitelnosti.

Podla §-u 180a ods. 6 O. s. p. o osvojitelnosti rozhodne suq bez zbytoéného odkladu, najneskor do
troch mesiacov od zacatia konania. Tuto lehotu mozno predizit najviac o tri mesiace, ak rozhodnutiu
sudu brania vazne dévody a objektivne priciny.

Ugastnici konania v konani o vyslovenie osvojitelnosti mal. dietata st uvedeni v §-e 180a ods. 2 az
4 O.s.p..

Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine ak rodi¢ zneuziva svoje rodi€ovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajucim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.

Podla § 39 ods. 2 Zakona o rodine ak rodi¢ovské prava a povinnosti neméze vykonavat' ani jeden z
rodiCov alebo ak sud rozhodol podla § 38 ods. 1 alebo 4 vo vztahu k jedinému zijucemu rodiCovi, ustanovi
vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu porucnika.

Podla § 56 Zakona o rodine

(1) Ak obaja rodicia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti,
bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju spdsobilost na pravne Ukony
v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika, ktory bude zabezpecovat jeho vychovu,
zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

(2) Poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa poru¢nik o maloleté dieta osobne
stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

(3) Ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a sp6sob starostlivosti, ktora sa dietatu
poskytuje.

Podla § 57 Zakona o rodine

(1) Ak su rodi¢ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore so zaujmom maloletého dietata,
sud ustanovi za poru¢nika predovsetkym toho, koho navrhli rodicia, ktorych vykon rodi€ovskych prav a
povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za poruénika niekoho z pribuznych alebo
blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu fyzickd osobu.



(2) Za poru€nika maloletého dietata mozno ustanovit aj manzelov.

(3) Ak nebolo mozné ustanovit’ za porucnika ziadnu fyzicku osobu, sud ustanovi za poru¢nika obec a v
pripadoch maloletych deti bez sprievodu organ socialnopravnej ochrany podla osobitného predpisu.

(4) Do ¢asu, kym nie je maloletému dietatu ustanoveny poruc¢nik, alebo do ¢asu, kym sa ustanoveny
poruCnik neujme svojej funkcie, robi neodkladné uUkony v zaujme maloletého dietata opatrovnik
ustanoveny podla § 60.

Podla § 58 Zakona o rodine

(1) V rozhodnuti o ustanoveni poru¢nika sud uvedie konkrétny rozsah majetku, ktory bude poruénik
spravovat, spésob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru¢nik povinny predkladat sudu spravy
o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri vykone spravy majetku
maloletého dietata poru¢nikom sa pouzije osobitny predpis. 9)

(2) Sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje najma informacie o vynosoch,
investiciach, ako aj ucel a vysku vydavkov a prijmov suvisiacich s tymto majetkom. Sprava o maloletom
dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho vzdelavani a o osobitnych potrebach.

(3) Porucnik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom zaujme maloletého dietata. Za jej
riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru¢nika tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého
dietata vyZaduje schvalenie sudu.

(4) Sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poru€nika a najmenej dvakrat do roka v sucinnosti s
obcou a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie poru¢nika hodnoti.

(5) Za porusenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata zodpoveda poru€nik podla
vSeobecnych predpisov o nahrade Skody.

(6) Po zaniku porucénictva je porucnik povinny predlozit sudu zaverec¢ny Ucet zo spravy majetku
maloletého dietata najneskér do dvoch mesiacov po zaniku svojho poruénictva.

(7) Medzi poru¢nikom a maloletym dietatom nevznika vyzivovacia povinnost.

Podla § 59 Zakona o rodine

Zanik porucnictva

(1) Poruénictvo zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou poruénika,

d) zanikom dbévodu, pre ktory bol poru¢nik ustanoveny,

e) dosiahnutim plnoletosti rodi¢a maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29),

f) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poru€nika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.
(2) Sud zbavi poruénika vykonu funkcie na jeho navrh.

(3) Sud odvola poru¢nika z funkcie, ak strati spésobilost na vykon funkcie, porusuje svoje povinnosti
alebo zneuziva svoje prava vyplyvajuce z porucnictva.

(4) Ak boli do funkcie poru€nikov ustanoveni manzelia, porucnictvo zanika okrem dévodov uvedenych
v odseku 1 aj rozvodom ich manzelstva. Ak to vyZzaduje zdujem maloletého dietata, sud moze na navrh



niektorého z byvalych manzelov rozhodnut o tom, Ze funkciu poru¢nika bude nadalej vykonavat' jeden
z nich. Ak jeden z manzelov, ktori boli ustanoveni do funkcie poruénikov, zomrie, stava sa poru¢nikom
pozostaly manzel.

(5) Ak porucnictvo zanikne smrtou porucnika alebo pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni
porucnika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani a ak je to nadalej v zaujme maloletého dietata potrebné,
sud rozhodne o ustanoveni nového poruénika.

Maloleta E. pochadza z neuplnej dysfunkénej rodiny. Dieta pochadza z pred€asného pérodu a z
dovodu, Ze potrebuje zvySenu zdravotnu starostlivost, ktord mu matka nedokazala zabezpelovat
bolo umiestnené v zariadeni na vykon ustavnej starostlivosti. Napriek skuto€nosti, Ze maloleta bola
rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 8P/378/2011 zo dfia 06.03.2012 zverena do
osobnej starostlivosti matky, tato o dieta neprejavila zdujem a nebola si pre dieta v detskom domove.
Vzhfadom k nezaujmu matky o dieta bola nad maloletou E. nariadena Ustavna starostlivost, ktora
sa vykonava v K. K. . na zaklade rozsudku Okresného sidu Ziar nad Hronom sp. zn. 10P/79/2012
zo dna 05.09.2012. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, ze matka sa o svoje maloleté
dieta nezaujima, neplini si svoje rodiCovské prava a povinnosti. Vyjadrenie matky, Ze neméze svoje
dieta navstevovat z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov je irelevantné. Matka mala moznost
prevziat dieta do svojej osobnej starostlivosti po nadobudnuti pravoplatnosti rozsudku, ktorym jej
maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti, napriek tomuto sidnemu rozhodnutiu si matka dieta
neprevzala, neprejavila on skuto€ny zaujem a neplini si ani svoju vyzZivovaciu povinnost. Vyslovenie
osvojitefnosti maloletej E. je jednoznacne v jej prospech, nakolko z dévodu nezaujmu matky o dieta je
moznost zabezpedit maloletej ndhradnu rodinnu starostlivost, kde je predpoklad poskytovania malolete;j
vhodnych podmienok pre jej vSestranny rozvoj.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, priom odvolanie musi obsahovat nalezitosti uvedené v §
205 a § 205a Obcianskeho sudneho poriadku.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozsudku smeruje, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu napada rozsudok, v ¢om je rozsudok alebo postup sudu nespravny,
¢oho sa odvolatel domaha / ako ma odvolaci sud rozhodnut/, uviest datum a podpis. Odvolanie treba
predlozit v Styroch vyhotoveniach, inak sud vyhotovi kopie na trovy odvolatela / § 205 ods. 1 O. s. p./.



