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Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: neuréené T., nar. XX. X XXXX,
aktualne umiestnené v UNLSP, neonatologické oddelenie, Rastislavova €. 43, KoSice, zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, Staniéné namestie ¢&. 9, dieta
rodisov: R. T., N.. XX X.XXXX, trvale bytom W. Z. B. C.. X, K.S. a otec neuvedeny, v konani o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné namestie &. 9, Ko$ice na nariadenie

neodkladného opatrenia a uloZzenie vychovného opatrenia takto
rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

Nariaduje Univerzitnej nemocnici L. Pasteura, Rastislavova 43 po ukonCeni hospitalizacie odovzdat
maloleté dieta muzského pohlavia meno neuréené, priezvisko T., N.. XX X.XXXX do docCasnej
starostlivosti Centra pre deti a rodiny, L.. H. K. XXX, XXX XX V..

Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania o navrhu na ulozenie
vychovného opatrenia vedeného Mestskym sidom KoSice pod €. 80P/30/2023.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 2.8.2023 navrhovatel Ziadal nariadit neodkladné opatrenie
podla § 367 zakona €. 161/2015 Civilného mimosporového poriadku, ktorym mu nariadi odovzdat
maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny, L.. H. K. XXX, XXX XX V.. Zaroven podal aj navrh
na nariadenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov na zabezpecenie odbornej pomoci
alebo upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata, a to pobyt v zariadeni najdlhSie na
dobu 6 mesiacov.

2. Navrhovatel v podanom navrhu uviedol, Ze ide o Stvrté dieta matky voci ktorému otcovstvo nebolo
uréené. Matka ma vyzivovaciu povinnost k mal. B.H. K., N.. X XX XXXX, C. T., N.. XX. X. XXXXP.N. T., N..
XXX XXXX. Spisova dokumentacia maloletych deti je vedena na urade od roku 2018 z dévodu prijatia
anonymného podnetu o podozreni zo zanedbavania starostlivosti zo strany matky v tom ¢ase o mal. B.
K.. V roku 2019 bolo prijaté opakované pisomné oznamenie zo strany UNLP ohfadom novonarodeného
mal. C. T., N.. XX X.XXXX s podozrenim na uzivanie omamnych a psychotropnych latok na strane
matky. Navrhovatel vykonava kontinualne od uvedenej doby v rodine deti opatrenia socialnopravne;j
ochrany a kurately. K zlepSeniu situacie v rodine nedo$lo ani prostrednictvom dlhodobych intervencii
participujucich subjektov. Dfia 25.1.2022 mu bolo doru¢ené hlasenie UNLP podfa ktorého pri pérode
tretieho dietata dria 20.1.2022 preukazalo toxikologické vySetrenie matky pritomnost psychotropnych
latok. Urad preveril opatovne diia 1.2.2022 situaciu v rodine deti s konstatovanim, Ze matka t. &.
nedokaze samostatne a konzistentne zabezpecCovat starostlivost o maloleté deti najmd s ohfadom
na potrebu ich ochrany, bezpecia a stabilného rodinného prostredia bez pritomnosti patologickych
javov suvisiacich s preukdzanym nadmernym uzivanim navykovych resp. psychotropnych latok. Mal.



C. a mal. N. T. boli rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 14P/13/2022 zo dfia 21.10.2022
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti prastarej matke V. T., N.. XX X.XXXX. Mal. B. K.E. bola
uznesenim Okresného sudu KosSice Il zo dia 23.3.2023 sp. zn. 17P/34/2023 doCasne zverena do
osobnej starostlivosti otca. Matka aktualne byva v trojizbovom byte vo vlastnictve V. K., prenajimatefom
ktorého je stary otec V. T.A.. Dfia 26.6.2023 bolo v domacnosti matky realizované socialne zistovanie. V
domacnosti bol pritomny aj mal. C.. Matka uviedla, Ze ona a otec deti spali (bolo 11.30 hod. dopoludnia).
U matky bolo pozorované vysSie Stadium gravidity. Vyjadrila sa, Ze nenavstevuje gynekologicku
ambulanciu, nepozna presny termin porodu a o dieta sa po narodeni neplanuje postarat. Vyjadrovala
sa nekonzistentne, neochotne, pdsobila podrazdenym dojmom. Opakovane zdbraznila, Ze ona by t. €.
nezvladla zabezpelovat starostlivost o dalSie dieta. Dia 21.7.2023 bolo uradu doru¢ené oznamenie
DFNLP v KoSiciach o narodeni maloletého dietata muzského pohlavia diia XX.X.XXXX. Matka pri
pbrode oznamila, Zze sa chce novonarodeného dietata zrieknut. V deh pdrodu bola prepustena na
reverz do domace;j starostlivosti. Na urad sa dostavila na zaklade opakovanych telefonickych urgencii
dfia 26.7.2023. Uviedla, Ze si situaciu eSte premysli. O tom €o bude s dietatom ma ¢as rozmyslat
po dobu 72 dni. Vo svojich vyjadreniach opat pdsobila nekonzistentnym dojmom, menila nazory a
postoje. Neskdr uviedla, Zze mozno pride o tyZzden neskdr a chcela by dieta vidiet. Potencial SirSieho
rodinného prostredia pre zabezpecenie starostlivosti o novonarodené dieta je uradu znamy. Prastara
matka t. €. zabezpecluje starostlivosti o dve maloleté deti, priCom vzhladom k jej veku nie je mozné
zatazit' ju starostlivostou o novorodenca. Stary otec nie je schopny a ochotny poskytnut' starostlivost
0 novorodenca. Stard matka uz v minulosti odmietla zabezpelovat starostlivost o maloleté deti,
udajne jej bolo diagnostikované vaznejsie neurologické ochorenie. Navrhovatel ma za to, Ze z dévodu
pritomnosti uvedenych patologickych prvkov poukazujiucich na zavislost matky z uzivania omamnych
a psychotropnych latok, resp. aj moznych dalSich zavislosti, ktoré na strane matky pretrvavaju,
determinuju jej konanie aj spravanie, existuje vaZzna obava, Ze Zivot a zdravie novonarodeného dietata
méze byt zo strany matky vazne ohrozeny. Matka nie je t.€. schopna riadne zabezpe€ovat starostlivost o
maloleté dieta. Prepustenim dietata zo zdravotnickeho zariadenia do domécej starostlivosti matky, resp.
jeho ponechanim v jej starostlivosti hrozi maloletému dietatu nebezpecenstvo bezprostredne hroziace;j
ujmy.

3. Z oznamenia Univerzitnej nemocnice L. Pasteura KoSice, Rastislavova 43 zo dha 19.7.2023
vyplyva, Ze po pdrode pacientka - matka R. T., N.. XX.X.XXXX oznamila, Zze sa chce zrieknut
svojho novonarodeného dietata pohlavie muzské - V., N.. XX.X.XXXX o0 04.22 hod. Matka bola dna
18.7.2023 prepustena do domacej starostlivosti na reverz, prenatalnu poradfiu nenavstevovala. Dieta
sa v su€asnosti nachadza na neonatologickom oddeleni Univerzitnej nemocnice L. Pasteura, KoSice,
pracovisko Rastislavova 43.

4. Podfla ¢l. 11 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.) sud
postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného
vztahu a v sulade so zékladnymi principmi tohto zakona.

5. Podla ust. § 1 C.m.p. podfa tohto zadkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto
zakone.

6. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 C.m.p. na konania podfa tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podla ust. § 360 ods. 1, 2 C.m.p. neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

8. Podla § 363 C.m.p. sud mdZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

9. Podfa ust. § 324 ods. 1 a 3 zakona €. 160/215 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.%),
pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skonleni sud mbze na navrh nariadit neodkladné



opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

10. Podla ust. § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 C.s.p. sud mbézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

12. Podla ust. § 330 ods. 1, 2 C.s.p. sud méze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

13. Podla ust. § 331 ods. 1 C.s.p. navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dorudi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

14. Podla § 367 ods. 1 az 4 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim, ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné len €o bolo vyhotovené.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoéneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, doruci sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

15. Aktivna legitimacia navrhovatela vyplyva z ust. § 5 ods. 7 zdkona €. 453/2003 Z.z. o organoch tatnej
spravy v oblasti socialnych veci a rodiny a sluZieb zamestnanosti v spojeni s ust. § 73 ods. 2 pism. d)
bod 1 zak. &. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele.

16. Lustraciou evidenénych pomdcok sudu bolo zistené, Ze Okresny sud KoSice Il rozsudkom sp. zn.
14P/13/2022-223 zo dfia 21.10.2022 pravoplatnym dfia 10.11.2022 zveril mal. C. T., N.. XX.X.XXXX a
mal. N. T., N.. XX. X.XXXX do ndhradnej osobnej starostlivosti prastarej matky V. T., T.. F., N.. XX X.XXXX,
trvale bytom W. Z. B. XXXX/X, K. - A., ktor4 je opravnena a povinna sa o mal. deti osobne starat,
zastupovat ich a spravovat ich majetok iba v beznych veciach. Matku zaviazal prispievat’ na vyZivu deti
sumou vo vySke po 30% zo zZivotného minima na kazdé zaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené
dieta samostatne podla osobitného zakona mesacne a otca vo vySke 70 eur mesaéne na kazdé dieta
s povinnostou poukazovat vyzivné na Gcet Uradu prace, socidlnych veci a rodiny KoSice vzdy do
15. dfia v mesiaci vopred pocnuc od pravoplatnosti rozsudku opakovane do buduicna. Uznesenim sp.
zn. 17P/34/2023-31 zo dna 23.3.2023 pravoplatnym 18.4.2023 Okresny sud KoSice Il neodkladnym
opatrenim do&asne zveril mal. B. K., N.. X XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca V. K., N.. X X.XXXX.
V prevySujucej €asti navrh zamietol. Rozhodol, Ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného
skongenia konania vedeného pod sp. zn. 17P/34/2023.

17. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva ucel neodkladného opatrenia, ktorym je predbezna,
rychla i ked len doasna uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov u&astnikov. Nariadenie
neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osvedd&ila danost prava (naroku) a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o jeho potrebe. Neodkladné opatrenie je instititom procesného prava, ktoré moze
sud pouzit, ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Zzeby
vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Neodkladné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze
sa nim neprejudikuju prava ucastnikov a tretich oséb. Nie je kone€nym rozhodnutim, lebo jeho ucelom
je len dolasna uprava pomerov uc€astnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia je naliehavost potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost
je pri¢inou, Ze sud mdze rozhodnut len na zaklade osved&enia tvrdenych skutoénosti bez toho, zeby
musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, Ci a kedy je takato potreba dana, je
ponechand na uvahu sudu, pricom je potrebné starostlivo skiumat vSetky dosledky, ktoré by mohli nastat’



pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o mal. deti
je prioritny zaujem dietata.

18. Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni dospel sud k
jednoznaénému zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny a pomery
maloletého dietata je potrebné bezodkladne upravit. Navrhovatel osvedCil neodkladnost zasahu do
pomerov maloletého dietata. Malolety sa aktualne nachadza na neonatologickom oddeleni v nemocnici,
kde ho matka ponechala s oznamenim, Ze ma v Umysle sa ho zrieknut. Nasledne verbalizovala, Ze jej
rozhodnutie nie je definitivne a situaciu si eSte premysli. Matka ma vyzivovaciu povinnost k dalSim 3 mal.
detom, ktoré boli zverené do osobnej starostlivosti prastarej matky a otca. V rodine deti boli dlhodobo
realizované opatrenia socialnopravnej ochrany a kurately v dosledku anonymnych podnetov, ako aj
oznameni zdravotnickeho zariadenia o pritomnosti psychotropnych latok preukazanych toxikologickym
vySetrenim matky pri porode. V désledku uvadzanych skuto&nosti dospel sud k zaveru, Ze je nevyhnutné
v zaujme zdravotného psychického a fyzického vyvinu dietata nariadit’ neodkladné opatrenie. Matka
nedokaze zabezpedit dietatu nalezitu starostlivost €¢o sama v ramci socidlneho Setrenia priznala.
Rovnako ostatni pribuzni nie su schopni a ochotni zabezpecit dietatu primeranu starostlivost. V
konani bola dostatoCne osved&ena naliehava potreba Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
ochrany jeho bezpedcia, zdravia a priaznivého psychického a fyzického vyvinu, ktoré by ponechanim v
starostlivosti matky mohli byt vaZzne ohrozené.

19. S poukazom na uvedené ma sud za to, Ze vzhladom na postoj matky a aktualne pomery v rodine je
nevyhnutné umiestnit maloletého do starostlivosti Ustavného zariadenia. Preto uloZil v sulade s vy$3ie
citovanymi zédkonnymi ustanoveniami Univerzitnej nemocnici v KoSiciach, kde sa malolety toho ¢asu
nachadza povinnost odovzdat’ dieta po ukon&eni hospitalizacie do do¢asnej starostlivosti oznaéeného
zariadenia.

20. V zmysle § 330 ods. 1 C.s.p., sud rozhodol, Ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného
skoné&enia konania o navrhu na nariadenie vychovného opatrenia v zmysle ustanovenia § 37 ods. 3
pism. b) zdkona ¢&. 36/2005 Z. z..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 C.s.p. ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 C.s.p., odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.



Podla § 63 C.m.p., v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné driom vyhotovenia ( § 367 ods. 4 CMP).



