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Uznesenie

Okresny sud Trnava sudkyfiou JUDr. Janou KordoSovou vo veci vyzivného plnoletych oséb, o navrhu
otca: H. J., narodeny XX.X.XXXX, G. Z. XXX, na zruSenie vyzivovacej povinnosti voci plnoletému dietatu:
R. J., narodena X.XX.XXXX, P. F. 8, zastupena splnomocnenkyriou: H.. C. O., R. 2, V., takto

rozhodol:

Schvaluje sa zmier nasledovného znenia:

I. Vyzivovacia povinnost navrhovatela vo i jeho plnoletému dietatu sa po¢nuc od 1.1.2024 zrusuje, ¢im
sa meni uznesenie Okresného sudu Piestany €. k. 22Pc/18/2017-81 zo diia 3.12.2018 v €asti vyzivného
medzi navrhovatelom a plnoletym dietatom.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dna 15.11.2022, v zneni jeho doplnenia zo dha 10.5.2023, sa navrhovatel
ako otec plnoletej R., narodenej X XX.XXXX, domahal zruSenia vyzivovacej povinnosti, ktora mu
naposledy vznikla na zdklade zmieru ucastnikov schvaleného uznesenim Okresného sudu Piestany
€. k. 22Pc/18/2017-81 zo diia 3.12.2018 vo vyske po 150 eur mesacne, ktorou doposial na jej vyzivu
pravidelne prispieva. Konanie vedené na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 15Pc/29/2019 bolo
ukonéené zastavenim z dévodu spatvzatia ndvrhu otcom, ked' R. bola vtedy prvykrat tehotna.

2. Na pojednavani dnia 3.8.2023 uc&astnici zhodne navrhli schvalit sudny zmier, podla ktorého sa otec
zaviazal, Ze bude prispievat nadalej, az do dovfSenia 26. roku veku R. stanovenym vyzivnym po 150
eur mesacne, teda do decembra 2023, a preto sa vyZivovacia povinnost zrusi k datumu 1.1.2024,
¢im sa meni posledné rozhodnutie o vyzivhom dohodnuté medzi ucastnikmi v konani vedenom na
Okresnom sude Piestany pod spisovou znackou 22Pc/18/2017. Poénuc zacliatkom roka 2024 teda
zanika vyzivovacia povinnost otca voci plnoletej R.. Schvalenim zmieru povaZuja u€astnici vSetky naroky
voci sebe, okrem vyzivného za mesiace august az december roku 2023, ku ktorym sa otec este zaviazal
(5 x po 150 eur, lebo dizné vyZivné za januar a februar roku 2023 bolo odoslané dcére cestou jej
zastupkyne priamo na pojednavani), za vysporiadané. Su€astou zmieru je i vyrok o trovach konania.

3. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine (€. 36/2005 Z. z.), plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Podla § 78 ods. 1
Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem
vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na navrh. Podla § 157 CMP
(Civilného mimosporového poriadku), rozsudok vo veciach vyZivného mozno na navrh zmenit’ alebo
zrusit, ak sa zmenia pomery.

4. Podla § 2 ods. 1 a2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (CSP), ak tento zdkon neustanovuje inak (1). Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana



a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u¢astnik konania a konanie podla tohto zakona, ak z
povahy veci nevyplyva inak (2). Podla ¢l. 7 zakladnych principov CSP, povinnostou sudu je viest strany
sporu k zmierlivému vyriedeniu sporu. Podfa § 148 ods. 1 a 2 CSP, zalobca a zalovany mézu uzavriet
zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit (1). Sud rozhodne o tom, ¢i uzavrety zmier schvaluje;
neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi (2).

5. Sud predmetny zmier u€astnikov schvalil v zneni ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia,
lebo sa nepriedi Ziadnemu vSeobecne zavaznému pravnemu predpisu a U¢astnici takto vyjadrili svoju
vlastnu volu definitivne usporiadat’ ich vzajomné vztahy v prejednavanej veci vyzivhého medzi otcom
a plnoletym dietatom.

6. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ich nahradu,
lebo tento zakon neustanovuje inak a U€astnici sa tak dohodli v zmieri.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné podla § 355 ods. 2 CSP, lebo to zakon v § 357 CSP
nepripusta.



