Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 13C/572/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4212223065

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Aradska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2013:4212223065.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudkyrnou JUDr. Dagmar Aradskou v pravnej veci zalobcu: K. A., bytom L.
rad XX, X. proti zalovanym: 1. B. X, bytom V. H. 5, A., 2. K. A,, bytom A., O. rad XX/X, 3. K. X., bytom
J., D. A ut. XX, F., o nahradu 8kody

rozhodol:

Zalovany v 1. rade, Zalovany v 2. rade a Zalovany v 3.radesi povinni zaplatit Zalobcovi spoloéne
a nerozdielne sumu 1.036,20 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud navrh v Casti prevysujucej sumu 1.036,20eur zamieta.
Zalobcovi sa nahrada trov konania nepriznava.

Zalovany v 1. rade, Zalovany v 2. rade a zalovany v 3.rade su povinni zaplatit na u&et Okresného sudu
Komarno &. XXXXXXXXXX/XXXX, VS: XXXXXXXXXX, SS: XXXXXXXXXX, spoloéne a nerozdielne
sudny poplatok za navrh vo vySke 62,- eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca dha 5.11.2012 doruéil tunaj$iemu sudu podanie, ktorym si uplatnil nahradu $kody voci
Zalovanému v 1. a v 2. rade, ktori boli uznani vinnymi rozsudkom sp. zn. 3T 14/2010 a vo&i Zalovanému
v 3. rade, ktory bol uznany vinnym rozsudkom sp. zn. 11T 29/2010.

Podanim z 27.11.2012 svoj navrh na vyzvu sudu doplnil a uviedol, Ze vo&i kazdému zo Zalovanych sa
domaha nahrady odskodného a bolestného za ujmu na zdravi po 1.000,- € a podanim z 27.12.2012
Zalobca poukéazal na potvrdenie zaloZzené do sudneho spisu o rozsahu jeho ujmy na zdravi.

Sud v sulade s § 101 ods. 2 Obd&ianskeho sudneho poriadku (O.s.p.) pojednaval v nepritomnosti riadne
predvolaného Zalovaného v 3. rade a vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalobcu, vysluchom
Zalovaného v 1 a v 2. rade, ako aj oboznamenim sa s obsahom trestnych spisov tunajSieho sudu sp.
zn. 3T 14/2010, sp. zn. 11T 29/2010, sp. zn. 3Nt 8/2013.

Zalobca na pojednavani vo veci uviedol, Ze si uplatfiuje nahradu Skody titulom bolestného vo vyske
uréenej F.. Q., pricom toto bodové ohodnotenie tvori sucast’ trestného spisu vo veci Zalovanych.
Uplatiuje si aj nahradu Skody za koZenu bundu zn. Campari, ktoru si kupil za 6.600 CZK asi polroka pred
udalostou a jej dalSie pouzitie neprichadzalo do Uvahy, lebo bola cela od krvi a nedala sa dalej pouZzit.
Za tato bundu si uplatfiuje nahradu Skody vo vySke 200,- eur. Za dva mobilné telefény znacky NOKIA,
ktoré mal v Case udalosti pri sebe, si uplatiuje nahradu Skody vo vyske 2 x 50,- eur, ked Udajne tieto
mobily Zalovani vyhodili do potoka, ale podla neho siich nechali, lebo na druhy deri telefén prezvanal a
tento vyzvanal. Za riflové nohavice, ktoré si zakupil asi polroka pred udalostou, Ziada nahradu Skody vo



vySke 120,- eur. Tieto nohavice boli taktiez celé od krvi, nedali sa vydcistit. Asi to vidno to aj na fotkach
zhotovenych prisluSnikmi policie asi na 3. defi, po prepusteni z nemocni¢ného lie€enia, no nepamata
sa, Ci ho fotili v tychto rifliach. Uplatriuje si aj nahradu Skody, ktora mi vznikla vydavkami na navstevy F..
Q., ako aj navstevami rehabilitacie a dalSich vySetreni, aj lieky vo vySke do 100,- eur. Doklady o jeho
vydavkoch na tento uéel by sa mali nachadzat' v trestnom spise. Na vySetrenie chodil autom, niekedy ho
priniesli pribuzni, niekedy priSiel autobus. Uplatnenu nahradu Skodu si uplatiiuje z dévodu, Ze Zalovani
ho zbili, za o boli pravoplatne odsudeni. Doklady o nakupnej cene, & uz kozenej bundy, mobilnych
telefénoy, riflovych nohavic, resp. vydavkoch na lie€enie, aZz na doklady, ktoré sa nachadzaju v trestnom
spise, nema.

Zalovany v 1. rade vypovedal, Ze Zalobca v Ziadnom pripade v éase udalosti nemal dva mobilné telefony.
Bol tam len jeden telefén a ten asi zostal v aute alebo sa vyhodil. On sa k svojmu konaniu aj priznal.
Zalobca nemal v Zivote originalne oblecenie. V &ase udalosti mohol mat na sebe rifle a kozend bundu,
no on sa na to nepaméata a bola aj tma. UrCite vdak nemal na sebe bundu za 6.600 CZK a rifle za 120,-
eur, mozno tie rifle kupil v second hande. Lekarske oSetrenia Zalobcu hradila poistoviia a on (Zalovany
1/) to poistovni splaca zrazkami z pracovnej odmeny v prospech zdravotnej poistovne Zalobcu, Ghrnom
asi 260,- eur. Navrh Zalobcu nepovazuje za dovodny, jeho zranenia neboli ani zdvazné, mal nejaku
modrinu, lebo dostal par ,facakov* a na treti def po udalosti mu kamarati pisali do vazby, Zze Zalobcu
videli na ulici opitého. Zalovany v 1. rade navrhol Zalobu zamietnut.

Zalovany v 2. rade vypovedal, Ze veci urcite nestali tolko, ako uviedol Zalobca a mobilny telefon bol len
jeden, vyhodili ho. Ziadne peniaze tam neboli. Aj on splaca pohladavku zdravotnej poistovne Zalobcu,
vysku si nepamata. Aj on navrhol navrh Zalobcu zamietnut.

Sud na danu pravnu vec aplikoval ustanovenia § 420 ods. 1, § 444 Obc&ianskeho z&konnika, § 5 ods. 1,
2,87 0ds. 1, 3-5, § 8 ods. 1-4 z&kona Cislo 437/2004 Z. z. ako aj Opatrenie Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky &. 12284/2009-OL z 12.5.2009, ktoré bolo publikované v Zbierke zakonov pod
¢islom 26/2009.

Z obsahu podani Zalobcu ako aj vykonaného dokazovania vyplyva, Ze predmetom sporu je nahrada
8kody, ktoru mal Zalobca utrpiet konanim v8etkych troch Zalovanych, za ktoré boli Zalovani 1/-3/
pravoplatne odsudeni, a to titulom bolestného a s tym spojenymi nakladmi ako aj titulom vecnej Skody
na oble€eni a odnatim mobilného telefénu, ktory Zalovani zahodili.

Rozhodnutie o tom, Ze bol spachany trestny ¢in, znamena konstatovanie zavineného protipravneho
konania urcitého pachatela a sud je s poukazom na § 135 ods. 1 O.s.p. tymto rozhodnutim viazany.
Sud je viazany iba vyrokom trestného rozsudku, nie jeho odévodnenim. Z vyroku o vine potom treba
vychadzat’ ako z celku a treba brat do Uvahy jeho pravnu ako i skutkovu €ast' s tym, Ze rieSi naplnenie
znakov skutkovej podstaty trestného Cinu konkrétnym konanim pachatela.

Z pripojeného trestného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 3T/14/2010 mal sud preukézané, Ze rozsudkom
Okresného sudu Komarno €.k. 3T/14/2010-201 z 15.45.2010 boli zalovani v 1. a v 2. rade, v procesnom
postaveni obvinenych, uznani vinnymi, Ze po tom ako K. (poznamka sudu - Zalobca) dna 4. oktdbra
2009 v Case okolo 19.30 hodine na poZiadanie svojej priatefky M. A. v A. na R. X. na parkovisku pred
reStauraciou X. nasadol do osobného motorového vozidla znatky Skoda Octavia 1,9 TDi, eviden&né
Cislo P.-XXX, v ktorom vozidle uz sedel obvineny B. X. (poznamka sudu - Zalovany v 1. rade), samostatne
stihany obvineny K. X. (poznamka sudu - Zalovany v 3. rade) a obvineny K. A. (poznamka sudu -
Zalovany v 2. rade) s tym, Ze poSkodeného K. A. (Zalobcu) odvezu domov do X., cestou v obci D. vodi¢
motorového vozidla samostatne stihany K. X. (Zalovany v 3. rade) odbo il z hlavnej cesty smerom k
hradzi k Dunaju, nasledne pri odlahlom mieste zastavil vozidlo, po ¢om poskodeného K. A. (Zalobcu)
obvineny B. X. (Zalovany v 1. rade) vytiahol z motorového vozidla, a vetci traja obvineni ho zacali bit' a
kopat po celom tele, nasledne poSkodeného nechali na mieste bitky, €im podkodenému K. A. (Zalobcovi)
spbsobili mnohopodetné zranenia lokalizované na hlave, tvari, krku, chrbte a dolnych kongatinach, a
to otras mozgu, podvrtnutie krénej chrbtice s natiahnutim vazov, mnohopocetné pohmozdenie tvare s
krvnymi vyronmi na Cele, licach a v spankovej oblasti obojstranne, pohmoZzdenie oboch stran hrudnika,
rozsiahly krvny vyron na sedacom svale a favom stehne, ktoré zranenia si vyZiadali hospitalizaciu a
lie€enie od 5.10.2009 do 21.10.2009, teda spolo&nym konanim sa dopustili konania, ktoré bezprostredne
smerovalo k dokonaniu trestného €inu a ktorého sa dopustili v umysle spdsobit’ inému tazka ujmu na



zdravi, pricom k dokonaniu trestného &inu nedoslo, &im spachali pokus zlo€inu ubliZzenia na zdravi v
spolupachatelstve podla § 14 odsek 1, § 20 k § 155 odsek 1 Trestného zdkona. Za to bol kazdy zo
Zalovanych 1/, 2/ odsudeny na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 6 rokov, pri€om obaja Zalovani
(1/, 2/) boli zaradeni do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Dal$im vyrokom sud
poskodeného K. A. (Zalobcu) odkazal s jeho narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie.
Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 15.4.2010.

Sud mal z pripojeného trestného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 11T/29/2010 preukazané, Ze rozsudkom
Okresného sudu Komarno &.k. 11T/29/2010-305 z 20.2.2012 bol Zalovany v 3. rade v procesnom
postaveni obZalovaného uznany vinnym, 1./ Ze po tom ako K. A. (poznamka sudu - Zalobca) dha
4. oktébra 2009 v Case okolo 19.30 hodine na poZiadanie svojej priatefky M. A. v A. na R. X. na
parkovisku pred restauraciou X. nasadol do osobného motorového vozidla zna¢ky Skoda Octavia 1,9
TDi, eviden&né &islo P.-XXX, v ktorom vozidle uz sedel pravoplatne odsudeny B. X. (poznamka sudu
- Zalovany v 1. rade), obvineny K. X. (poznamka sudu - Zalovany v 3. rade) a pravoplatne odsudeny
K. A. (poznamka sudu - Zalovany v 2. rade) s tym, Ze poSkodeného K. A. (Zalobcu) odvezi domov do
X., cestou v obci D. vodi¢ motorového vozidla obvineny K. X. (Zalovany v 3. rade) odbodil z hlavnej
cesty smerom k hradzi k Dunaju, nasledne pri odlahlom mieste zastavil vozidlo, po ¢om poskodeného
K. A. (Zalobcu) pravoplatne odsudeny B. X. (zalovany v 1. rade) vytiahol z motorového vozidla, a
vSetci traja, to jest obvineny K. X. (Zalovany v 3. rade), pravoplatne odsudeny B. X. (zalovany v 1.
rade) a pravoplatne odsudeny K. A. (Zalovany v 2. rade) ho za¢ali bit a kopat' po celom tele, nasledne
poskodeného nechali na mieste bitky, &im posSkodenému K. A. (Zalobcovi) spbsobili mnohopocetné
zranenia lokalizované na hlave, tvari, krku, chrbte a dolnych kon&atinach, a to otras mozgu, podvrtnutie
krénej chrbtice s natiahnutim vazov, mnohopoc¢etné pohmozdenie tvare s krvnymi vyronmi na cCele,
licach a v spankovej oblasti obojstranne, pohmozdenie oboch stran hrudnika, rozsiahly krvny vyron
na sedacom svale a lavom stehne, ktoré zranenia si vyZiadali hospitalizaciu a lie€enie od 5.10.2009
do 21.10.2009, pri¢om pri taktom vedenom utoku mohlo déjst' k vzniku zraneni tazkého charakteru, 2/
bezprostredne po zbiti poSkodeného K. A. (zalobcu), to jest diia 4.10.2009 v &ase okolo 19.35 hodine
v D. obvineny K. X. (Zzalovany v 3. rade) pred nasadnutim do motorového vozisdla povedal na zemi
leziacemu podkodenému K. A. (Zzalobcovi), Ze ak tuto udalost nahlési na policiu, tak ho da zbit, teda
1/ spolo&nym konanim sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu
a ktorého sa dopustil v Umysle spdsobit’ inému tazkd ujmu na zdravi, k dokonaniu trestného &inu
vSak nedoslo, 2/ iného hrozbou nasilia nutil, aby nie€o opomenul, &im spachal 1/ pokus zlo€inu
ublizenia na zdravi v spolupachatelstve podla § 14 odsek 1, § 20 k § 155 odsek 1 Trestného zakona,
2/ zlog&in vydierania podfa § 189 odsek 1 Trestného zakona. Za to bol Zalovany v 3. rade odsudeny na
uhrnny trest odiatia slobody v trvani 3 roky, priom sud vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odloZil a
zaroven ulozil Zalovanému v 3. rade v procesnom postaveni obzalovaného probacny dohlad nad jeho
spravanim v skiSobnej dobe, ktoru sud urdil na 3 roky. Sud Zalovanému v 3. rade v procesnom postaveni
obzalovaného taktieZ uloZil povinnost spocivajucu v prikaze osobne sa ospravedinit poSkodenému.
Ostatnym vyrokom sud poSkodeného K. A. (Zalobcu) odkazal s jeho narokom na nahradu Skody na
obd&ianske sudne konanie. Krajsky sud v Nitre uznesenim ¢€.k. 1T0/51/2012-360 z 19.6.2012 odvolanie
obZalovaného K. X. (Zalovaného v 3. rade) zamietol ako nedévodné.

Podla lekarskeho posudku F.. X. Q. z 23..3.2011, ktory tvori sugast trestného spisu tunajSieho sudu sp.
zn. 11T/29/2010, dria 4.10.2009 zalobca utrpel poSkodenie zdravia, pricom bolestné zalobcu ohodnotil
70 bodmi, a to otras mozgu lahkého stupfia overeny chirurgickym a neurologickym pracoviskom lekar
ohodnotil 30 bodmi, pomliazdenie tvare a krvny vyron okolo oka ohodnotil 5 bodmi, pomliazdenie
hrudnika vlavo tazsieho stupfia ohodnotil 20 bodmi a pomliazdenie favého stehna ohodnotil 15 bodmi.
Podla pripojeného cestovného listka mal Zalobca naklady na jednosmernu cestu dna 23.3.2011 z X. do
A. vo vyske 1,- € a podla prijmového pokladni¢ného dokladu zaplatil F.. X. Q. za vyhotovenie bodového

hodnotenia bolestného dna 23.3.2011 sumu 17,- eur.

Podla zapisnice odboru justiénej policie OR PZ - UJaKP CVS: ORP-778/OVK-KN-2009 o vysluchu
svedka - poskodeného, Zalobca si diia 6.10.2009 uplatnil nahradu spésobenej Skody. Podla obsahu
oboch trestnych spisov, najmad vypovedi U&astnikov konania, mal Zalobca v €ase pachania skutku
Zalovanymi pri sebe len jeden mobilny telefén znacky NOKIA 3310 Cervenej farby, ktorého hodnota
bola ku dfiu spachania skutku (4.10.2009) vy€islena podla odborného vyjadrenia nachadzajuceho sa v
trestnom spise (€l. 90 sp. zn. 11T/29/2010) sumou 5,- eur.



Podla § 1 opatrenia Ministerstva zdravotnictva SR publikovaného v Zbierke zakonov pod €islom 26/2009
je vyska nahrady za bolest’ na rok 2009 za jeden bod vycislena sumou 14,46 eur.

V danom pripade mal sud za preukazané, Ze trestnymi rozsudkami Okresného sudu Komarno
(€.k. 3T/14/2010-201 a &.k. 11T/29/2010-305 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre ¢&.k.
1T0/51/2012-360 ) boli vSetci Zalovani uznani vinnymi, Zze v dbsledku tam uvedenych ich skutkov
v spolupachatelstve umyselne ubliZili na zdravi Zalobcovi, &im spachali zlo€in ubliZzenia na zdravi v
spolupachatelstve. Vzhladom na pravoplatné trestné rozsudky uz sid nemdze predbezne skumat’ ako
prejudicialnu otazku, &i a kto spachal urcity skutok, kedZze o tom uz bolo pravoplatne rozhodnuté v
trestnom konani. Zalovani v konani nepreukazali, Ze by zavinenym protipravnym konanim Zalobcu doslo
k vzniku 8kody Zalobcu, a tak je vylu€ena aplikacia § 441 OZ na dany pripad. Sud vec posudil podla
§ 420 ods. 1 OZ a dospel k zaveru, Ze su, na zaklade pravoplatnych trestnych rozsudkov, splnené
predpoklady zodpovednosti vSetkych troch Zalovanych ako spolupachatelov za Skodu Zalobcu.

Sud narok Zalobcu na nahradu Skody jeho oble€enia - koZenej bundy a rifli - nepovazoval za
dovodny, kedZe Zalobca aZz do vyhlasenia dokazovania za skon¢ené nepreukazal ani existenciu takéhoto
oble€enia a ani jeho poskodenie v pri€innej suvislosti s protipravnym konanim Zalovanych. Obdobne
Zalobca ani nepreukazal, Ze pri trestnej Cinnosti pachanej Zalovanymi mal az 2 mobilné telefény, resp.
Ze mal vydavky v suvislosti s cestovanim na lekarske oSetrenie (s vynimkou cesty dha 23.3.2011
spojenej s vyhotovenim bodového ohodnotenia lekarom) a lieky. S poukazom na uvedené sud narok
Zalobcu povazoval za dovodny len v €asti nahrady 1 mobilného telefonu znacky NOKIA 3310 &ervenej
farby vo vySke 5,- eur v sulade s odbornym vyjadrenim nachadzajicim sa v trestnom spise, ktory mali
Zalovani zahodit do potoka. Sud narok Zalobcu povazoval za dévodny aj v asti uhrady za vypracovanie
lekarskeho bodového hodnotenia bolestného vo vySke 17,- eur ako aj v €asti ndhrady cestovného dra
23.3.2011 za u€elom navstevy lekdra v suvislosti s vyhotovenim bodového hodnotenia bolestného na
trase X. - A. a spat’ vo vyske 2,- eur (2 x 1,-€) . Sud narok Zalobcu povazoval za dévodny aj v Casti
bolestného vo vydke 1.012,20 eur (70 bodov x 14,46 eur). Sud navrh Zalobcu v &asti prevySujuce;j
uhrnnu sumu priznanej nahrady Skody vo vySke 1.036,20 eur zamietol ako neddévodny pre neunesenie
dbkazného bremena. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalovani skutok, v désledku ktorého Zalobcovi vznikla
Skoda, spachali v spolupachatelstve, sud vSetkych troch Zalovanych zaviazal na nahradu priznanej
Skody spolo€ne a nerozdielne majuc za to, Ze tym neprekroCil navrh Zalobcu, ktory si uplatnil vodi
kazdému zo Zalovanych nahradu Skody po 1.000,- eur, uhrnom vo vySke 3.000,- eur.

V spore bol Zalobca len &iasto¢ne uUspesny, pricom neuspech Zalobcu vo vztahu ku kazdému zo
Zalovanych zaviazanych sudom spoloéne a nerozdielne sud povazuje za nepatrny, a tak sud o nahrade
trov konania rozhodol podla § 142 ods. 3 O.s.p. a Ciasto¢ne UspesSnému Zalobcovi nahradu trov konania
nepriznal, kedZe tento si nahradu trov konania postupom podfla § 151 ods. 1 O.s.p. neuplatnil.

V danom pripade je Zalobca osobne oslobodeny od platenia sudneho poplatku podla § 4 ods. 2 pism. a/
zékona €. 71/1992 Zb. Vzhlfadom na vysledok konania su Zalovani podla § 2 ods. 2 citovaného zakona
povinni zaplatit' spolo€ne a nerozdielne sudny poplatok za navrh vo vyske 62,- eur podla polozky 1
pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov z priznanej sumy nahrady Skody.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia cestou tunajsieho sudu - Okresny sud Komarno, Pohrani¢na €. 6,
Komarno - na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho odvolatefl
domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze
a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
mdbze opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
pravneho predpisu. Na splnenie poplatkovej povinnosti zaplatit' sudny
poplatok sa vedie vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



