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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava | samosudkyfiou JUDr. Erikou Némethovou Stiffelovou, LL.M vydava podla §
353 ods. 1 Tr. por. v spojeni s § 241 ods. 1 pism.j) Tr. por. dfia 03.08.2023 v Bratislave

trestny rozkaz
Obvineni:

T. N., narodeného XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava, K. ulica Cislo 7, t. €. vo vykone
trestu Leoben, Rakuska republika

a

H. T.,narodeného XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava, H. ulica Cislo 6, t. €. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS Bratislava v inej trestnej veci,

sa uznavaju vinnymi, ze

1.

obvineny T. N. dfa 13.03.2021 v €ase okolo 19.30 hodiny v Bratislave na Pribinovej ulici Cislo 8, v
obchodnom centre Eurovea, na -1. poschodi sa pokusil z predajne Orange odcudzit mobilny telefon
znaCky Samsung Galaxy S20FE v hodnote 649,- € a to tym spbsobom, Ze pristupil k zabezpefovacej
roletovej mrezi a pomocou teleskopickej ty€e s hacikom na konci, ktoru prestréil cez mrezu zhodil z pultu
ochrannu plachtu a nasledne sa celkovo tri krat pokusil zachytit predmetny mobilny telefén, ¢o sa mu
v8ak nepodarilo, ¢im
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takto poSkodenej spolo€nosti Vilsson s.r.o. Bratislava v zastupeni W. nespdsobil Ziadnu priamu Skodu

2.

obvineny T. N. dfa 20.05.2021 v presne nezistenom €ase v Bratislave na Ban3elovej ulici &islo 36, zo
spoloénych priestorov bytového domu, na 4. poschodi odcudzil elektrobicykel znacky BH Atom Lynx
5.5 L, 500 Wh, rok vyroby 2019, modrej farby, ktory bol zabezpeceny zamkom o potrubie na chodbe
a to tym spbsobom, Ze cvikacimi klieStami prestrihol zamok a nasledne takto s bicyklom odiSiel, &im
posSkodenému Miloslavovi Valkovi spésobil Skodu vo vyske 2.700 €

3.

v ¢ase od 05.15 hodiny do 05.56 hodiny dria 23.05.2021 v Bratislave na ulici Trnavska cesta Cislo
82A, spolo¢nym konanim vnikli do polyfunkéného objektu a to tym spdsobom, ze po tom, ¢o obvineny
T. N. zadal kdd na vstupnych dverach na vchode ¢&islo 31, presli do garaZovych priestorov objektu,
odkial sa vytahom presunuli do vestibulu vchodu €islo 82, kde cez neuzamknuté dvere presli do
garézovych priestorov objektu €isla 82A, odkial v ¢ase o 05.30 hodiny odisli, nasledne v Case o
05.37 hodiny uvedeného dna, sa obaja obvineni opat’ cez vchod €islo 31 rovhakym spbsobom dostali
do garazovych priestorov vchodu ¢&islo 82, priCom dvere z vestibulu si zabezpedili proti zatvoreniu a
nasledne v garazovych priestoroch obvineny H. T. pomocou Sroubovaka rozbil na osobnom motorovom
vozidle znacky Mercedes A180d, Cervenej farby, evidenéného Cisla U favé zadné okno, vnikli dovnutra
vozidla, odkial odcudzili skladaci bicykel zna¢ky Tern Liok 08, bielu koZzenu tasku a plédZovu tasku s



oble€enim, tenisky a tenisovu raketu znacky Yonex, papierovu tasku s novozakupenym oblegenim,
damsky sveter Ciernej farby, ¢im takto spoloénym konanim spdsobili poSkodenej MUDr. Miroslave
Dobrotovej odcudzenim veci Skodu vo vyske 1.280 € a Skodu na vozidle vo vyske 238,52 €, priCom
obvineny H. T. sa takéhoto konania dopustil napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky €in odsudeny a to rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll, €islo konania 3T/29/2020
z11.06.2020, pravoplatnym toho istého dfa za precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno
b) Trestného zékona a iné, za ¢o mu bol uloZzeny Uuhrnny nepodmieneény trest odnatia slobody, ako i
obvineny T. N. sa takychto konani dopustil napriek tomu, Ze bol v predchadzajiacich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky C€in odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, &islo konania
1T/16/2020 z 19.02.2020, pravoplatnym dria 16.06.2020 za precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona, za o mu bol uloZzeny podmieneény trest odhatia slobody

teda

obvineny T. N. v bodoch 1.,2. a 3.

z Casti spolo€nym konanim si prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim a
¢inom spdsobil vagsiu Skodu ako aj bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in
odsudeny, priéom z ¢asti k dokonaniu €inu nedoslo,
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obvineny H. T. v bode 3.
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu, €in spachal
vlamanim ako aj bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny,

¢im spachali

obvineny T. N. v bodoch 1.,2. a 3.

pokracujuci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona z Casti formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a z €asti v $tadiu pokusu podla
§ 14 odsek 1 Trestného zakona

obvineny H. T. v bode 3.

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju:

rozhodol:

obvineni:

T. N.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 37 pism. m) § 38 ods. 2, ods. 4, § 42 ods. 1 Trestného
zakona k sthrnnému trestu odnatia slobody v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dobu 5 (pat) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje:

trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. B5-7T/5/2021 zo dna 10.03.2021, pravoplatny dfia
07.06.2021, a to v Casti vyroku o treste, ktorym bol obvinenému uloZeny suhrnny trest odhatia slobody
nepodmienecne v trvani 12 (dvanast) mesiacov so
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zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom straZenia,
a trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. B5-0T/66/2020 zo dfia 19.04.2020, pravoplatny
dfia 19.04.2020, a to v Casti vyroku o treste, ktorym bol obvinenému uloZzeny suhrnny trest odnatia



slobody nepodmienecne v trvani 8 (osem) mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom stréZenia, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

H. T

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 37 pism. m) § 38 ods. 2, ods.4, § 42 ods. 1 Trestného
zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava lll, sp.zn.
0T/158/2021 zo diia 30.07.2021, pravoplatnym dria 30.07.2021, a to v Casti vyroku o treste, ktorym
bol obvinenému uloZeny trest odnatia slobody nepodmienecéne v trvani 1 ( jeden) rok, so zaradenim
pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stuprfiom stréZenia, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodend MUDr. J. D., bytom W. cesta XXA,
U. s naroku na nahradu skody na civilny proces.

odovodnenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, mdze zt€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
nemé&ze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného



méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ podfa odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, mdze zt€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného



mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.
(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ podfa odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor.



