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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci Zalobcov: 1. Slovensky rybarsky zvaz, Andreja Kmeta 20, Zilina,
ICO: 00 178 209, 2. Slovensky rybarsky zvéz, Mestska organizacia Sered, Cepenska 2533, Sered,
ICO: 36 087 793, obaja zastipeni advokatskou kancelariou VIA LEGE, s.r.0., Veterna 1093, Pata, ICO:
36 866 415 proti zalovanému: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Nam. L. Stura |,
Bratislava, ICO: 42 181 810, za G&asti pribratych ugastnikov: |. Obec Dolna Streda, 925 63 Dolna Streda
650, ICO: 00 611 638, zastupena Advokatska kancelaria lvan Syrovy, s.r.o., so sidlom Kadnarova 83,
Bratislava, ICO: 47 232 765, Il. Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., so sidlom Radniéné nam.
8, Banska Stiavnica, ICO: 36 022 047, lll. A. B. C., D. XX, E., v konani o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia zalovaného €. 2913/2018-9.2 (1/2018 - rozkl.) zo drna 15.03.2018, rozhodujuc o navrhu
Zalobcov zo dia 07.07.2023 na priznanie odkladného ucinku spravnej zalobe, takto

rozhodol:

Spravny sud v Bratislave priznava spravnej zalobe vo veci preskimania zakonnosti
rozhodnutia ministra zivotného prostredia ¢. 2913/2018-9.2 (112018-rozkl.) zo dfa 15.03.2018 v spojeni
s rozhodnutim Ministerstva zivotného prostredia SR, odboru Statnej vodnej spravy a rybarstva €.
8490/2017-4.1 zo dna 23.11.2017 odkladny ucinok, a to do pravoplatnosti rozhodnutia spravneho sudu
VO veci same;j.

odovodnenie:

1. Zalobcovia v 1. a 2. rade sa domahaju spravnou Zalobou zo dfia 28.03.2018, doruéenou na Krajsky
sud v Bratislave (dalej len ,spravny sud alebo ,KS v Bratislave“ ) dia 29.03.2018, preskimania
z&konnosti rozhodnutia Zalovaného - ministra Zivotného prostredia €. 2913/2018-9.2 (1/2018-rozkl.) zo
dria 15.03.2018 (dalej len ,rozhodnutie 2. stupfia“), ktorym ako odvolaci organ v zmysle § 61 ods. 1 a
2 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani zamietol rozklad Zalobcov v I.
a 2. rade a potvrdil rozhodnutie Ministerstva zivotného prostredia SR, odboru Statnej vodnej spravy a
rybarstva €. 8490/2017-4.1 zo dha 23.11.2017 (dalej len ,rozhodnutie 1. stupfa“). Spravna zaloba bola
zaevidovana pod sp. zn.: 6S/50/2018.

Rozhodnutim 1. stupfia Obce Dolna Streda zaklade Ziadosti o pridelenie ostatnej vodnej plochy na ucely
podnikania v osobitnom rezime rozhodla nasledovne:

a) odobrala Slovenskému rybarskemu zvézu - Rada Zilina vykon rybarskeho prava na ostatnej vodne;
Ploche - v rybarskom revire €. 2-1550-1-1 odstavné rameno (dalej uz len ,OR”) Dolnostredské v zmysle
§ 39 ods. 1 pism. c) zakona €&. 139/2002 Z. z. o rybarstve v zneni neskorSich predpisov,

b) vyradila rybéarsky revir €. 2-1550-1-1 OR Dolnostredské z evidencie rybarskych revirov vedenej na
Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky podl'a 39 pism. f) zakona €. 139/2002 Z. z. o
rybarstve v zneni neskorSich predpisov, a to v zmysle § 34 ods. 1 zak. €. 139/2002 Z. z. o rybérstve v
zneni neskorsich predpisov,

c) pridelila Obci Dolna Streda, ICO: 00 61 1 638, ostatn(i vodnu plochu OR Dolnostredské (16,65 ha)
v katastralnom uzemi F. E., okres Galanta, na ucely podnikania v osobithom reZime podla 34 ods. 1
zakona ¢&. 139/2002 Z. z. o rybarstve v zneni neskorsich predpisov,



d) stanovila, Ze rozhodnutie €. 8490/2017-4.1 zo dfia 23.11.2017 po nadobudnuti pravoplatnosti je
platné do ukon&enia najomnych zmluv alebo do datumu pred€asného vypovedania najomnych zmlav
alebo do datumu platnosti ngjomnych zmluav (podla zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov), ale len v pripade, Ze Obec Dolna Streda nebude vediet preukazat’ najomny vztah
k vaéSinovému podielu pozemkov pod ostatnou vodnou plochou podla § 4 ods. 8 pism. b) zakona &.
139/2002 Z. z. o rybarstve v zneni neskorSich predpisov.

e) urCila, Zze platnost rozhodnutia ostava aj zmenou najmu predmetnych nehnutelnosti na ich
vlastnictvo. Urcila, Ze neoddelitelnou sucastou rozhodnutia je jeho priloha oznadena ako ,Prehfad
majetkovopravneho vysporiadania (NZ) Obce Dolna Streda, ICO: 00 611 638 k pozemkom pod vodnou
plochou OR Dolnostredské, katastralne uzemie F. E. a rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odboru Statnej vodnej spravy a rybarstva €. 8490/2017-4.1 zo dia 23.11.2017.

2. Zalobcovia sugasne s podanim Zaloby navrhli priznat ich spravnej Zzalobe odkladny Gg&inok podfa
§ 185 a) zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len
~o9P“). KS v Bratislave ich navrhu vyhovel, uznesenim &. k. 6S/50/2018-198 zo dna 11.06.2018
(pravoplatné drfia 18.6.2018) priznal spravnej Zalobe odkladny G&inok do pravoplatnosti rozhodnutia
spravneho sudu vo veci samej. KS v Bratislave rozhodol v merite veci rozsudkom ¢&. k. 6S/50/2018-584
zo dna 07.03.2019 ( pravoplatny 18.4.2019) tak, Ze zamietol navrh na preruSenie konania a zrusil
napadnuté rozhodnutie Zalovaného - ministra Zivotného prostredia ¢. 2913/2018-9.2 (1/2018-rozkl.) zo
dria 15.03.2018 a rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia SR, odboru Statnej vodnej spravy a
rybarstva ¢. 8490/2017-4.1 zo dfa 23.11.2017. Vec vratil Ministerstvu Zivotného prostredia SR, odboru
Statnej vodnej spravy a rybarstva na dalSie konanie. NajvyS$si spravny sud v Bratislave (dalej len ,NSS
v Bratislave®) na zaklade kasacnej staznosti rozsudkom ¢&. k. 10S2k/30/2020-748 zo dha 19.7.2022
(pravoplatny 09.09.2022) zruSil rozsudok KS v Bratislave €. k. 6S/50/2018-584 zo dfia 07.03.2019 a vec
vratil krajskému sudu na dal8ie konanie a rozhodnutie.

3. Zalobcovia v ramci svojich vyjadreni uvadzali, Ze neboli spinené zakonné podmienky a predpoklady
v zmysle § 34 zdkona o rybarstve, aby mohlo ddjst k vyradeniu OR Dolnostredské z rybarskych
revirov, jeho odobratie Zalobcovi a pridelenie Obci Dolna Streda. Zalobca je ob&ianske zdruZenie a
Mestska organizacia Sered, so sidlom Cepenska 2533, Sered, ICO: 36 087 793 je jeho organizagna
ZloZka - miestna organizacia, ktor& OR Dolnostredské ma v obhospodarovani od jeho vzniku. Obci
Dolna Streda bolo vydané Zivnostenské opravnenie od 11.10.2016 okrem iného aj na poskytovanie
sluzieb v rybarstve, a diia 20.10.2016 poziadala o pridelenie OR Dolnostredské do osobitného rezimu
podnikania. Zalobca sa vo vyjadreniach postupne odvolaval na zakon o rybarstve. Zalobca vidi
v ustanoveni § 34 zakona o rybarstve protiistavnost v tom, Ze ak chce nepodnikatel vykonavat rybarske
pravo spojené so zakonnymi povinnostami na useku ochrany Zivotného prostredia, musi sa finan¢ne
vyrovnat s doterajSim uzivatefom ostatnej vodnej plochy (§ 4 ods. 9 zakona o rybarstve), ale v8ak
podnikatel podnikajuci v oblasti rybolovu nemusi. Zalobca namieta nesplnenie zakonnych podmienok
na vydanie predmetnych rozhodnuti, ktoré v rdmci vyjadreni podrobne Specifikuje. Namieta odnatie
OR Dolnostredské, jeho vyradenie z rybarskych revirov a pridelenie Obci Dolna Streda, nakolko iba
ak by OR Dolnostredské bolo ostatnou vodnou plochou, mohlo by byt vyradené z rybarskych revirov,
odnaté Zalobcovi a pridelené Obci Dolna Streda. Poukazal aj na absenciu podmienky pre vydanie nim
napadanych rozhodnuti, lebo pre vydanie rozhodnuti musi mat Obec Dolna Streda vlastnicke alebo
najomné prava k vacsine pozemkov pod OR Dolnostredské.

4. Podla § 3 ods. 1 a ods. 3 zakona ¢&. 151/2022 Z.z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, za€al s ucinnostou od 1. juna 2023 vykonavat svoju Cinnost Spravny
sud v Bratislave (dalej len ,sud®, ,spravny sud®), na ktory presiel od 1. juna 2023 vykon sudnictva
v spravnej agende z Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre.
Pred Spravnym sidom v Bratislave je prejednavana vec vedena pod sp. zn. BA-6S/188/2022. V sulade
s platnym a u¢innym rozvrhom prace spravneho sudu bola vec v zmysle § 51 ods. 1 zadkona &. 757/2004
Z.z. o sudoch nahodnym vyberom pomocou technickych prostriedkov a programovych prostriedkov
schvalenych Ministerstvom spravodlivosti pridelena do senatu 3S spravneho sudu.

5. Zalobcovia dorugili sidu (dalej len ,spravny sud“) dia 12.07.2023 navrh zo dia 07.07.2023 na
priznanie odkladného ucinku jeho spravnej Zalobe. Svoj navrh oddvodnili odvolavajuc sa na § 185
pism. a) SSP tym, Ze od jula 2023 doSlo k zmene skutkového a pravneho stavu vo veci, lebo
pravnymi nasledkami napadnutych rozhodnuti im hrozi a vznika zavazna ujma, zna¢na hospodarska



Skoda a finan¢na Skoda v hodnote 174 394,97 eur, lebo ku drfiu, kedy zacala obec Dolna Streda ako
podnikatel uzivat OR Dolnostredské v osobitnom reZzime podnikania sa v OR Dolnostredské nachadzali
ryby Zalobcom nasadené, zaplatené, do vody vypustené a doposial nevylovené. Zalobcovia tvrdia,
Ze podnikatel zac¢al nakladat s ich majetkom v hodnote 174 394,97 eur a zarovefi zamedzil ich
pristupu k tomuto ich majetku. K osobitnému reZimu podnikania dodali, Ze podnikatel za¢al predavat
moznost rybolovu tretim osobam vratane moznosti privlastnenia si ryb v fiom. K tomuto tvrdeniu predlozili
Zalobcovia znalecky posudok €. 6/2023 G. H. |., J. zo dfia 19.5.2023 vo veci stanovenia hodnoty obsadky
ryb MsO SRZ Sered v OR Dolnostredské ku dfiu 9.9.2022. Zalobcovia tvrdia, Ze OR Dolnostredské
bolo vyradené z rybarskych revirov, stratili (pravnu aj fakticki) moznost uzivat ich majetok (ryby) v
hodnote 174 394,97 eur nachadzajuce sa v OR Dolnostredské, ale tuto moznost vyuziva obec Dolng
Streda ako podnikatel na zaklade napadanych rozhodnuti, €im naklada s cudzim majetkom na zaklade
nezakonnych rozhodnuti. K tomuto tvrdeniu predloZili cenniky obce Dolna Streda ako podnikatela na
roky 2022 a 2023. Obec ako podnikatel sa podla tvrdenia Zalobcov odmieta za ryby finanéne vyrovnat
a odmieta sa zdrzat nakladania s rybami ako ich majetkom a civilny sud ( ako to niZSie uvadza
a preukazuje rozhodnutiami Okresného sudu Galanta z 3.7.2023 a 20.7.2023) im neposkytol Ziadnu
ochranu. Zalobcovia okrem odkladného uginku spravnej Zaloby preto uz nemaju k dispozicii Ziaden iny
uginny pravny nastroj na ochranu svojich prav a ich majetok im podla ich vyjadrenia mizne pred o&ami
konanim podnikatela, ktory ich majetok rozpredava.

5.1. Podla opakovanych vyjadreni Zalovaného neboli obci ako podnikatelovi pridelené ryby zo
zarybnenia Zalobcov, ale napriek tomu obec podnika na OR Dolnostredské a predava ryby Zalobcov.
Zalobcovia su presvedé&eni, Ze napadnuté rozhodnutia by mali byt nevykonatelné aZ do nadobudnutia
vlastnickych prav obcou ako podnikatelom k rybam Zalobcov, resp. do finanéného vyrovnania sa so
Zalobcami za predpokladu, Ze je spravnym vyklad Zalovaného o tom, Ze ryby zo zarybnenia patria stéle
Zalobcom ( str. 7 a 8 rozhodnutia Zalovaného zo diia 23.11.2017 €. 8490/2017-4.1). Obec Dolna Streda
ako podnikatel sa s nimi doposial finanéne nevyporiadala ohfadom ryb a ani v rozpoc&te nevyclenila
financné prostriedky za tymto ucelom a podla Zalobcov Obec Dolna Streda od 15.6.2023 odmieta aj
znalecky posudok oznacujuc ho za nereélny. Rovnako sa Obec Dolna Streda ako podnikatel odmieta
zdrzat' uZivania jeho majetku ( ryb), ¢im vyuZiva jeho majetok bez pravneho titulu, kedZe mu tuto
moznost poskytuju napadnuté rozhodnutia. Tomuto protilstavnému stavu sa da podfa Zalobcov zabranit
jedine priznanim odkladného G¢&inku ich spravnej Zalobe.

5.2. Podla nazoru Zalobcov nemali byt rozhodnutia Zalovaného vydané, lebo ,vyvolali a umoznili stav
poruSenia Ustavného vlastnickeho prava Zalobcov, porusuju zakladny princip zdkonnosti a povinnosti
spravneho organu zosuladit spravne rozhodnutie s Ustavou SR a zakonmi, nielen jedinym zakonom
€. 139/2002 Z.z., resp. jeho jedinym paragrafom®, resp. v pripade vydania rozhodnuti mali tieto
obsahovat odkladaciu podmienku vykonatelnosti viazanu na povinnost finanéného vyrovnania obce ako
podnikatela so zalobcami.

5.3. Zalobcovia sa pokusili ochranit' svoje vlastnicke pravo k rybam navrhom podanym na civilnom stde
Ziadajuc nariadit neodkladné opatrenie, ktorym by sud zakazal podnikatelovi nakladat s rybami na OR
Dolnostredské v konkrétnom rozsahu ( pr. nelovit atd’.). Ich navrh civilny sud zamietol z dévodu, Ze Obec
Dolna Streda ako podnikatel v roku 2008 ( mesiac pred priznanim odkladného u&inku spravnej Zalobe)
jednorazovo zarybnila OR Dolnostredské kaprom v mnoZzstve 4 000 kg, a teda Ze podnikatel lovi svoje
ryby. Podla Zalobcov boli tieto ryby vo velkej miere zrejme vylovené a k 9.9.2022 bolo v uvedenej OR
desatnasobne viac kapra patriaceho Zzalobcom, pritom tento stav vznikol svojvofnym zarybnenim zo
strany podnikatela. Zalobcovia sa pokusili svoje ryby ochranit e$te jednym navrhom na civilnom stde
formou navrhu na neodkladné opatrenie, ktoré bolo rovnako zamietnuté ( uznesenia OS Galanta: €. k.
8C/58/2023 — 177 zo dna 3.7.2023 / €l. 1042 a €. k. 10Cb/11/2023 - 190 zo dfia 20.6.2023 /na ¢l. 1036/).
Zalobcovia su presvedéeni, ze Obec Dolna Streda ako podnikatel vyldkal v spravnom konani vydanie
rozhodnuti Zalovanym s prisfubom, Ze sa s nimi finan¢ne vyrovna.

5.4. Na podporu dévodnosti svojho navrhu Zalobcovia ako dal$i dovod uviedli aj verejny zaujem. Tvrdia,
Ze su v rozpore s verejnym zaujmom poskodzovani ,ako ob¢ianske zdruzenie a aj aktivni ob&ania, ktori
sa podielali cez svoje obcianske zdruZenie na zvefadovani prirodného bohatstva SR ( zarybriovanim na
svoje naklady) a teraz su od takéhoto konania odradzani, lebo ak by sa chceli k svojim zaplatenym rybam
dostat, museli by zaplatit podnikatefovi najprv za moznost ich ulovenia a eSte aj za kazdu ulovenu rybu®.
Podla nazoru Zalobcov bude verejny zaujem naplneny, ak OR Dolnostredské bude rybarskym revirom
vich uzivani, lebo ¢lenovia ob&ianskeho zdruzenia zo svojich prispevkov okrem iného aj zarybriuju vody.
Pritom podnikatel nemusi zarybriovat vodu ani dbat na ochranu ryb a Zivotného prostredia. Spravny



sud pévodne podcital s tym, Ze im ochranu ich vlastnickeho prava ( ryb) poskytne civilny sud, ale ten tak
v svojich rozhodnutiach neurobil.

6. Zalobcovia na podporu svojich tvrdeni predlozili sidu znalecky posudok znalca G. I., J.. K. X/IXXXX
z0 dna16.1.2023 , ( na ¢l. 995), z ktorého obsahu vyplyva zadanie a to stanovenie hodnoty obsadky
ryb (MsO SRZ Sered) v rybarskom reviri €. 2-1550-1-1 OR Dolnostredské k 9.9.2022. Celkova hodnota
obsadky ryb bola stanovena na 174 394,97 eur (konkrétne: a) kapor, Stuka, zubag, liefi a amur v sume
149 267,47 eur; b) kapor rybni¢ny K70+ v sume 17 767,50 eur; ¢) sumec velky v sume 4 960 eur; d)
Uhor eurépsky v sume 2 400 eur). Hodnota ryb pochadza zo zarybnenia vykonaného zo strany MsO
SRZ Sered na jeho naklady. Sugastou predmetného znaleckého posudku je okrem iného aj cennik
nasadovych ryb platny od 01.01.2022, prehlad ulovkov a navstevnosti za obdobie rokov 2016 az 2021.
Zalobcovia tiez dolozili z internetu vytladenu stranku Obce Dolna Streda ( na &l. 1032), na ktorej je
zverejneny cennik (2023) povoleni na rybolov pre Rameno Dolna Streda — Skala pre €lena s zakipenym
rybarskym listkom aj pre neclena s privlastnenim si tlovku.

7. Zalovany sa k navrhu na priznanie odkladného G&inku Zalobe vyjadril podanim dorugenym tunajsiemu
sudu drna25.07.2023 Ziadajuc navrh zamietnut' a v ktorom primarne odkazoval na pasaze z odévodnenia
skorSieho rozhodnutia Krajského sudu v Bratislave, uznesenia €. k. 6S/188/2022-968 zo dria 09.03.2023,
ktorym sud zamietol Ziadost' Zalobcov na priznanie odkladného uc€inku spravnej zalobe ( osobitne
body: 31, 35). Podla Zalovaného Zalobcovia ani v svojom poslednom navrhu na priznanie odkladného
ucinku neosvedcili dévodnost ich naroku, ani neosveddili svoje majetkové pomery a prezentuju svoje
zaujmy ako zaujmy verejné. Dalej odkazal na zavery NSS SR v rozsudku sp. zn. 10S2k/30/2020
219.7.2022, ktory zruSil rozsudok KS v Bratislave a vyjadril svoj nazor k spornym otazkam. Podfa nazoru
Zalovaného skutkovy stav vo veci sa nezmenil od vydania zamietajuceho uznesenia KS v Bratislave €.
k. 6S/188/2022-968 zo dha 09.03.2023, sice zalobcovia predloZzili sudu vypracovany znalecky posudok,
lebo vyska finanéného vyporiadania nie je predmetom tohto konania. Ziadal zamietnut celu Zalobu ako
neddvodnu.

8. Pribraty ucastnik v 1. rade, Obec Dolna Streda, sa vyjadrila k navrhu Zalobcov na priznanie
odkladného ucinku spravnej Zalobe podanim doruéenym sudu 27.07.2023 Ziadajuc ako zamietnut’ ako
nedévodny. Obec Dolna Streda vo vyjadreni uviedla, Ze navrh Zalobcov nesuvisi s predmetom tohto
konania, v ktorom sa nerieSi civilnopravny narok o zaplatenie ryb. Narok na vysporiadanie ohladom
ryb su Zalobcovia povinni uplatnit' si na civilnom sude. Pritom nérok Zalobcov za ryby sa tyka obdobia
nasledujuceho az po vydani napadnutych rozhodnuti Zalovanym. Obec Dolna Streda odkazal na svoje
predchadzajuce vyjadrenia v konani. Samotny Stvrty navrh Zalobcov vnima Obec Dolna Streda len ako
snahu Zalobcov oddialit meritérne rozhodnutie a vznik prietahov v konani. Zalobcami doruéeny znalecky
posudok povaZuje za nespravny. Potvrdil, Ze je pripraveny za ryby zaplatit, ale len realnu cenu. Poukazal
zaroven na fakt, Ze Zalobcovia lovili aj ryby, ktoré nasadila Obec Dolna Streda. Podporne sa odvolal
na bod 56 z odévodnenia rozsudku NSS SR €. k. 10S2k/30/2020 -748 zo dha 19.7.2022, v ktorom bolo
okrem iného konstatované, Ze dochadza k zasahu do vykonu rybarskeho prava doterajSieho uzivatela
a mozno dosiahnut' spravodlivi rovhovahu primarne dohodou, pripadne uplatnenie naroku doterajSim
uzivatefom na finan&né vyrovnanie na civilnom sude.

9. Podla § 184 zakona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*), podanie spravnej
Zaloby nema odkladny uginok, ak tento zakon alebo osobitny predpis neustanovuje inak.

10. Podla § 185 SSP, spravny sud mdze na navrh Zalobcu a po vyjadreni Zzalovaného uznesenim
priznat spravnej Zalobe odkladny ucinok, a) ak by okamzitym vykonom alebo inymi pravnymi nasledkami
napadnutého rozhodnutia organu verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy hrozila
zavazna ujma, znac¢na hospodarska sSkoda ¢i finanéna 8koda, zavazna ujma na Zivotnom prostredi,
pripadne iny vazny nenapravitelny nasledok a priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore s verejnym
zaujmom, b) ak napadnuté rozhodnutie organu verejnej spravy alebo opatrenie organu verejnej spravy
ma podklad v pravne zavaznom akte Eurépskej Unie, o ktorého platnosti mozno mat’ vazne pochybnosti,
a zalobcovi by inak hrozila vdZna a nenapravitelna ujma a priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore
so zaujmom Eurdpskej Unie.

11. Podla § 186 ods. 1 SSP nastupenim odkladného uginku zo zékona alebo jeho priznanim na zaklade
rozhodnutia spravneho sudu podla § 185 sa pozastavuju uc€inky napadnutého rozhodnutia organu
verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy a takéto rozhodnutie alebo opatrenie neméze byt



podkladom na vydanie nafi nadvazujucich rozhodnuti organov verejnej spravy alebo opatreni organov
verejnej spravy.

12. Podla § 186 ods. 2 SSP, odkladny u&inok zanika pravoplatnostou rozhodnutia spravneho sudu vo
veci same;j.

13. Podla § 188 SSP ak spravny sud navrhu Zalobcu nevyhovie, uznesenim ho zamietne.

14. Podla § 149 ods. 2 SSP, pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sa nerozhodlo vo veci samej,
méze obsahovat iba struéné odévodnenie.

15. Podla § 237 ods. 2 SSP, spravny sud mézZe na navrh zalobcu a po vyjadreni zalovaného uznesenim
priznat spravnej zalobe odkladny u&inok. Navrh na priznanie odkladného u€inku podava Zalobca spolu
so spravnou Zalobou. Na rozhodovanie spravneho sudu o odkladnom u¢inku sa primerane pouZziju
ustanovenia § 185 az 189. Spravny sud rozhodne o navrhu na priznanie odkladného uc€inku do 15 dni
od jeho podania.

16. Podanie spravnej Zaloby ma priamo zo zakona odkladny ucinok len v takom pripade, ak to vyslovene
ustanovi Spravny sudny poriadok alebo osobitny predpis. Priznat odkladny u&inok spravnej zalobe mbze
v3ak aj spravny sud, a to za podmienok stanovenych zakonom.

17. Pravo na sudom vydané rozhodnutie o priznani odkladného u&inku spravnej Zaloby vyplyva z prava
na stdnu ochranu, ktoré je zabezpeéené Ustavou SR, priom vak pre takéto rozhodnutie musi byt
zdkonny podklad a neméze byt iba prejavom svojvole. Zakladnym ucelom priznania odkladného uc&inku
spravnej zalobe je ochrana toho, kto o jeho vydanie Ziada, priCom ale musia byt reSpektované zakladné
prava toho, vo&i komu takéto rozhodnutie smeruje.

18. Procesnym predpokladom rozhodnutia spravneho sudu o priznani odkladného u&inku spravnej
Zalobe je predovSetkym navrh Zalobcu, ktorym tvrdi, Ze okamzitym vykonom napadnutého rozhodnutia
alebo inymi pravnymi nasledkami napadnutého rozhodnutia orgdnu verejnej spravy alebo opatrenia
organu verejnej spravy by mu hrozila zavazna ujma, zna¢na hospodarska Skoda &i finanéna Skoda,
zavazna ujma na zivotnom prostredi, pripadne iny vazny nenapravitelny nasledok. Priznanie odkladného
ucinku pre tento zakonny dévod neméze byt v rozpore s verejnym zaujmom. V pripade, ak sa Zalobca
domaha priznania odkladného uc€inku spravnej Zalobe proti rozhodnutiu organu verejnej spravy alebo
opatreniu organu verejnej spravy, ktoré ma podklad v pravne zavaznom akte Eurdpskej unie, o ktorého
platnosti mozno mat’ vazne pochybnosti, nalezitostou takéhoto navrhu musi byt tvrdenie o tom, Ze
Zalobcovi hrozi vaZna a nenapravitelna ujma. Preukazat existenciu hrozby zavaznej a bezprostrednej
ujmy je povinnostou Zalobcu. Hrozba pritom musi byt priama a nesmie ist' len o hypoteticki moznost
(uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 7SZks/17/2018 zo dfia 30.05.2018). Rovnako
nesmie byt nepatrna, ale musi mat zavazny dopad. Z uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky
¢. k. lll. US 364/2017-16 zo dna 30.05.2017 vyplyva, Ze preukazanie hrozby treba povazovat za
osobitnu nalezitost navrhu na priznanie odkladného ucinku. Vzhfadom na dékazné bremeno, ktoré je
na Zalobcovi, ma tento povinnost preukazat existenciu hrozby moznej ujmy ¢i iného nenapravitefného
nasledku, ktoré musi vyplyvat z konkrétnych dékazov nim predloZzenych, ktoré by mohol spravny sud
vyhodnotit. Pri svojom rozhodovani o takomto ndvrhu musi spravny sud brat na zretel vynimo&nost tohto
institatu, ktorym sa zasahuje do pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia organu verejnej spravy
a musi sa posudit miera zasahu do prav Zalobcu. Zarovern sa musi zhodnotit' intenzita preukazanej
zavaznej ujmy, ako aj posudenie z hladiska rozporu s verejnym zaujmom. Podmienkou je aj to, Ze
priznanie odkladného uginku nie je v rozpore so zaujmom Eurdpskej unie. Zalobca nie je povinny
preukazovat, Ze tvrdena ujma bezprostredne nastala, vyZaduje sa v3ak osvedCenie, Ze vykonom
napadnutého rozhodnutia ur€itéd zavazna ujma hrozi. Dékazy k tomuto tvrdeniu musi predloZzit' Zalobca.
Dal$im predpokladom vydania takéhoto procesného rozhodnutia je vyjadrenie Zalovaného k navrhu
Zalobcu na priznanie odkladného ué€inku spravnej zalobe. Priznanim odkladného uginku sa pozastavuju
do skoné&enia konania pred spravnym sudom vsetky G&inky napadnutého rozhodnutia alebo opatrenia,
¢o znamena, Ze takéto rozhodnutie neméze byt podkladom pre vydanie naf nadvazujucich rozhodnuti
alebo opatreni a akékolvek moznosti realizovat opravnenia plynuce z takéhoto rozhodnutia su vylucené.
Ide teda o vynimoc&né rozhodnutie, ktorym sa prelamuju pravne uc€inky pravoplatného rozhodnutia
organu verejnej spravy.

19.V pripade rozhodnutia spravneho sudu o zamietnuti navrhu na priznanie odkladného u&inku spravnej
Zalobe méze Zalobca podat novy navrh na priznanie odkladného u¢€inku, ak doSlo k zmene pdvodného
skutkového alebo pravneho stavu.

20. Spravny sud s prihliadnutim na ustanovenie § 185 pism. a) SSP v danej veci skumal, &i su splnené
podmienky na priznanie odkladného ucinku spravnej zalobe a &i doslo po rozhodnuti spravneho sudu
o druhom a trefom navrhu Zalobcu na priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe k zmene skutkového
alebo pravneho stavu veci.



21. Priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe predstavuje iba ur€itu vynimku a nie pravidlo, kedy
este pred rozhodnutim spravneho sudu vo veci samej nastupuju pravne nasledky predpokladané v §
186 ods. 1 SSP. KS v Bratislave na navrh zalobcov uznesenim ¢&. k. 6S/50/2018-198 zo diia 11.06.2018
( pravoplatné dina 18.6.2018) priznal spravnej Zalobe odkladny G&inok do pravoplatnosti rozhodnutia
spravneho sudu vo veci samej. KS v Bratislave rozhodol vo veci samejrozsudkom &. k. 6S/50/2018-584
zo dna 07.03.2019 ( pravoplatny 18.4.2019) tak, Zze okrem iného zrusil napadnuté rozhodnutie. Z tohto
vyplyva, Ze pravoplatnostou rozsudku ¢&. k. 6S/50/2018-584 zo dria 07.03.2019 zanikol odkladny ucinok
spravnej Zaloby. Na zaklade kasaCnej staznosti NSS v Bratislave rozsudkom &. k. 10S2k/30/2020-748
zo dia 19.7.2022 (pravoplatny 09.09.2022) zrusil rozsudok KS v Bratislave €. k. 6S/50/2018-584 zo dfia
07.03.2019 a vec vratil sudu na dalSie konanie a rozhodnutie. Medzi tym Zalobcovia podali dva krat navrh
na priznanie odkladného Uc&inku ich spravnej Zalobe, v oboch pripadoch bola ich Ziadost zamietnuta.
Aktualne sud rozhoduje uz o $tvrtej Ziadosti Zalobcov. Zalobcovia novy navrh na priznanie odkladného
ucinku spravnej zalobe odbévodnili tym, ze od posledného zamietajuceho rozhodnutia o nepriznani
odkladného ucinku spravnej Zalobe doslo k zmene skutkovych a pravnych okolnosti.

22. Zalobcovia doplnili argumentaciu o nové tvrdenia a listinné dékazy. Tvrdia, Ze od jula 2023 doslo
k zmene skutkového a pravneho stavu vo veci, maju vypracovany znalecky posudok na hodnotu
osadky ryb MsO SRZ Sered ako ich vlastnictva v OR Dolnostredské ku dfiu 9.9.2022, podla ktorého
je hodnota ryb vo vySke 174 394,97 eur a tuto sumu charakterizuju ako hroziacu znaénu hospodarsku
Skodu a finanénu Skodu, lebo stratili moznost’ uzivat ich majetok (ryby) v tejto sume. Tymto osvedduju
dovodnost’ ich navrhu. Tvrdia, Ze nemaju k rybam ako svojmu vlastnictvu pristup, Obec Dolna Streda
ako podnikatel aktualne uzivajuci OR Dolnostredské v osobithom rezime podnikania za¢al predavat
moznost rybolovu tretim osobam vratane moznosti privlastnenia si ryb v lom. Zalovany a ani Obec
Dolna Streda vo vyjadreniach tieto tvrdenia Zalobcov nepopreli. Sud prihliadajuc na vyjadrenia a listinné
dokazy Zalobcov a dospel k zaveru, Ze Zalobcovia v tomto pripade osvedcili vy$Sie uvedené tvrdenia
prave nimi doloZzenymi listinami, hlavne znaleckym posudkom, cennikom Obec Dolna Streda o ponuke
lovu za poplatky. Z obsahu znaleckého posudku sudu vyplynulo, Ze na spornom mieste su r6znorodé
druhy ryb, teda nie len kapry konkrétneho druhu nasadené este v roku 2018 Obcou Dolna Streda, pritom
ponuka v cenniku obce Dolna Streda je len vSeobecne na ryby. Z vyjadreni Zalobcov a aj Zalovaného &i
Obce Dolna Streda vyplynulo, Ze doposial nedo$lo medzi nimi k dohode ohfadom finanéného vyrovnania
za ryby, ktori dohodu predpokladal aj Najvy3&i spravny sud pri rozhodovani o kasacnej staznosti vo i
prvému rozsudku spravneho sudu. Zalovany a hlavne Obec Dolna Streda nesuhlasili s vy$kou hodnoty
ryb ur€enou znalcom, ale uz konkrétne neuviedol, aka suma by bola podla ich nazoru primeranou i pre
UCely pripadnej dohody o finanénom vyrovnani. Na tuto namietku ohfadom vy8ky hodnoty ryb sud len
prihliadal v suvislosti s posudenim osvedCenia hroziacej zna¢nej hospodarskej Skody a finanénej Skody,
ale dal za pravdu Zalovanému, Zze predmetom tohto konania nie je spor o hodnotu ryb. Ako dalsi dévod
na priznanie odkladného ucinku spravnej Zaloby Zalobcovia uviedli, Ze mali snahu vec riesit v civiinom
konani v zaujme chranit svoje vlastnicke pravo k rybadm, ale oba navrhy podané na civilny sud boli
zamietnuté uzneseniami Okresného sudu Galanta: &. k. 8C/58/2023 — 177 zo dna 3.7.2023 a ¢&. k.
10Cb/11/2023 - 190 zo dha 20.6.2023, ktoré tiez sudu pripojili k navrhu.

23. Spravny sud po posudeni vSetkych tvrdeni Zalobcov a vyhodnoteni priloZzenych dékazov dospel
k zaveru, Ze je dany zakonny dévod pre priznanie odkladného Gginku spravnej Zalobe. Zalobca spolu
s opatovnym navrhom predlozil oproti pévodnym navrhom, ktoré boli sidom zamietnuté, nové vyssie
uz uvadzané dbékazy ( v bode 6 odévodnenia tohto rozhodnutia). Zarover sudu osvedCil, Ze aktualne
Zalobcom nemoznostou nakladat s svojim vlastnictvom mu realne hrozi vznik zna¢nej hospodarskej
8kody a finanénej 8kody. Tvrdenia Zalobcov opreté o predloZené listinné dokazy v spojeni s obsahom
vyjadreni Zalovaného a dalSieho u¢astnika v 1. rade preukazuju postacujucim spdsobom, Ze okamzitym
vykonom napadnutého rozhodnutia Zalovaného moze dojst k znaénej hospodarskej Skode a finanénej
Skode, resp. inému vaznemu nenapravitelnému nasledku na strane Zalobcov. Spravny sud je teda toho
nazoru, Ze okamzitym vykonom napadnutého rozhodnutia hrozi Zalobcom zavazna finan¢na Skoda
a vazny nenapravitelny nasledok. K konstatovaniu Zalobcov, Ze nemali byt napadané rozhodnutia
Zalovaného vydané sud uvadza, Ze tuto otazku je opravneny spravny sud riedit az v ramci rozhodovania
v merite veci a nie pri rozhodovani o priznani odkladného G¢&inku Zalobe.

24. VVzhladom na to, Ze Zalobcovia v navrhu na priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe osvedgili
hrozbu zavaznej ujmy a rovnako aj skutocnost, Ze priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe nebude
za danych okolnosti v rozpore s verejnym zaujmom, lebo budu mat mozZnost nakladat so svojim
vlastnictvom ( rybami), tymto osvedCil splnenie zakladnych zakonom vyzZadovanych predpokladov
definovanych v ustanoveni § 185 pism. a) SSP. Spravny sud preto v sulade s § 185 pism. a) SSP
priznal spravnej Zalobe odkladny ucinok, a to az do pravoplatnosti rozhodnutia spravneho sudu vo



veci samej. Zaroven sud dodava, Ze vzhladom na charakter sporu, dizku trvania sporu ako aj nadalej
trvajuci negativisticky postoj u€astnikov konania medzi sebou je potrebné rozhodnut’ aj v merite veci bez
zbyto€ného odkladu, preto sud osobitne vytycil termin pojednavania.

25. Toto rozhodnutie prijal senat Spravneho sudu v Bratislave pomerom hlasov 2:1 (§ 139 ods. 4 SSP
v spojeni s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 pism. e) SSP).



