Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 5Csp/83/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7822202169

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Dudi¢

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2023:7822202169.5
Uznesenie

Okresny sud Roznava v spore zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava -
mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 37 927 795 proti Zzalovanej A. B., nar.:
XX XX XXXX, trvale bytom C. D. E. XX, XXX XX C. D. E., o zaplatenie 876,67 Eur s prisluSenstvom

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

Il. Ziadnazo strdn nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dria 31.08.2022 dorudil Zalobca Okresnému sudu RozZfava Zalobu, ktorou poZadoval, aby sud
zaviazal zalovanu zaplatit Zalobcovi sumu 876,67 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,00 %
ro€ne zo sumy 876,67 Eur odo diia 21.07.2022 zo zaplatenia ako aj trovy konania.

2. Sud uznesenim €.k. 5Csp/83/2022-61 zo dha 24.10.2022, pripustil zmenu stran konania na strane
Zalobcu, priCom pévodny Zalobca VSeobecna uverova banka, a.s., skratené VUB, a.s. z konania vystupil
a do konania vstupil novy Zalobca spolo€nost Intrum Slovakia, s.r.o.. Uznesenie o zmene na strane
Zalobcu nadobudlo pravoplatnost’ dfia 12.11.2022. Sud vyzval uznesenim Zalovanu, aby sa vyjadrila
k podanej zalobe. Zalovana vo svojom vyjadreni uviedla, Ze so Zalobcom sa dohodla na splatkovom
kalendari, pricom dlhovanu sumu uhradza v pravidelnych mesacnych platbach.

3. Zalobca dorugil tunajsiemu sudu dfia 26.07.2023 svoje podanie, v ktorom uviedol, Ze berie Zalobu
spat’ v celom rozsahu a Ze si nadhradu trov konania neuplatfiuje a zaroven Ziadal sud, aby rozhodol
o vrateni sudneho poplatku.

4. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporoveho poriadku ( dalej len CSP) Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

6. Nakolko Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat, sud na zaklade tejto skuto€nosti konanie
v predmetnej veci v celom rozsahu zastavil. KedZe ku spavzatiu Zalobu zo strany Zalobcu doSlo po
podani zaloby, ale eSte pred zadatim pojednavania, suhlas zo spatvzatim zo strany Zalovanej sa
v predmetnej veci nevyzadoval.

7. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



8. Podla ust. 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane

9. O trovach konania rozhodol tunajsi sud podla ust. § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Ziadna zo stran
nema narok na nahradu trov konania. Sud mal za to, Ze Zalobca zavinil svojou €innostou zastavenie
konania, kedZe vzal Zalobu v celom rozsahu spat a Zalovanej v predmetnom konani Ziadne trovy konania
nevznikli.

10. O vrateni sudneho poplatku bude sud rozhodovat po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody)a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.



