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Uznesenie

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Luciou Supenovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: O. V.,
nar. XX.XX.XXXX, v zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, t.¢.
bytom ako matka, dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti: N. V., nar. XX XX.XXXX, zomrela
dna XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matka N. U., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom: F. Q.. W.. L. A. XXXX/
X, XXX XX L., t.€. bytom: O. 8, XXX XX L., $tatna obcianka SR, otec O. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom: F. A. B. XXXX/XX, XXX XX L., §tatny ob&an SR, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Lucenec o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

Sud do ¢ asne zveruje maloleté dieta O. V., nar. XXX XXXX do osobnej
starostlivosti matky N. U., nar. XX. XX XXXX.

Neodkladné opatrenie b ud e trvat len do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej o Upravu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, vedenom na Okresnom sude Lucenec, pod &.k.
5P/153/2023.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Luenec sa svojim navrhom doruéenym tunajsiemu sudu
dria 02.08.2023 domahal dogasného zverenia maloletého dietata O. V., nar. XX.XX.XXXX do osobnej
starostlivosti matky a zacatia konania vo veci Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze malolety O. V., nar. XX. X.XXXX bol Rozsudkom Okresného
sudu Luc€enec, €.k. 7P/30/2023 zo dha 14.04.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dha
31.05.2023 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke N. V., nar. XX.XX.XXXX.
Uznesenim Okresného sudu v Lu€enci, €. k. 7P/42/2022-49 zo dnha 18.8.2022 bolo nad maloletym
dietatom nariadené vychovné opatrenie - pobyt v V. centre P. po dobu 3 mesiacov. Malolety O. bol v
domacnosti starej matky od 02/2023 kedy bol prepusteny z diagnostického centra.

V ramci vykonu zabezpec€ovania nahradnej osobnej starostlivosti sa urad pokusal kontaktovat' staru
matku maloletého dietata. Z dévodu, ze stard matku sa nepodarilo kontaktovat, Urad sa obratil na matku
maloletého dietata, ktord uviedla, Ze stara matka je t.€. hospitalizovana. Matka maloletého O. uviedla,
Ze malolety je t.€. v jej domacnosti, kde mu zabezpecuje starostlivost.

Dra 21.07.2023 sa na urad dostavila matka maloletého dietata a oznamila, Zze stara matka N. V. dha
XXX XXXX umrela. Malolety O. byva v jej domacnosti, kde mu zabezpecuje vychovu a starostlivost,
ma zaujem o jeho zverenie do svojej osobnej starostlivosti.

Vzhladom k tomu, Ze malolety bol v tom ¢ase na letnych prazdninach u rodinnych znamych, matka bola
spolu s maloletym predvolana na urad dia 26.07.2023 za u€elom vykonania
pohovoru s maloletym O..



Urad v sulade s § 93 ods. 10 zakona ¢&. 305/2005 Z.z. o SPODaSK a v sulade s &lankom 12 Dohovoru
o pravach dietata a podla § 43 ods.1 zakona o rodine, na zaklade ktorych ma maloleté
dieta pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj nazor vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju, vykonal
pohovor s maloletym O.. Malolety uviedol nasledovné:

»1ento tyzdefi som na prazdninach u babky M.. U starkej je dobre, ale u mamy je tiez
dobre. Mama mi vravela, Ze pre€o sem ideme, smutno mi je, Ze starka zomrela, velmi mi
chyba. Ale mama je v pohode, mam mladsSieho brata, ten je v pohode. Mama to robi tak, aby sme spolu
dobre vychadzali. Ked starka zomrela, chcem byt u mamy, aby som u nej uz ostal byvat. V Skole sa
mi celkom padi, niektori chlapci sa mi vysmievaju, ale mam dobru triednu, ktora to s nimi poriedi. V€era
som mal narodeniny, mama mi kupila sluchadla, detské Sampanské, stryko mi upiekol tortu. Oslavovali
sme u babky, to je ta, €o som u nej teraz na prazdninach. S mamou tam chodime &asto, tam je nam
dobre. Mama je v pohode, ked som doma hram sa, prechadzame sa s mamou, kazdy defi chodim s
kamaratom Q. na dvor, mama mi to dovoli, ale nemézem ist do mesta, lebo som eSte maly. Mama ma
priatela, je lepSi ako ten, €o mala predtym. Povedal, Ze na narodeniny mi kupi playstation, tak sa teSim,
on je v pohode. Chcem byt s mamou, ked ma nieco trapi, tak jej to poviem a ona mi vzdy na to nie€o
povie, €o by bolo lepSie, nekri¢i na mia, mam ju rad.”

Pediatrom maloletého je M.. P. v L.. Malolety je z dévodu poruch spravania, ktoré mal v minulosti,
sledovany v psychiatrickej ambulancii M.. Y. v K. K.. Od septembra 2023 malolety O. nastupi do 6.
roCnika Zakladnej 8koly Z. &. XX v L..

Dria 01.08.2023 urad vykonal socialne Setrenie v doméacnosti matky a maloletého dietata.
Matka byva v prenajatom jednoizbovom byte v spolo¢nej domacnosti s maloletym O., s partnerom a
s maloletym synom L.. Domacnost’ je zariadena nabytkom, ktory vyhovuje potrebam rodiny. V €ase
Setrenia bola hygiena domacnosti na poZadovanej Urovni. Rodina uhradza mesacéné naklady na byvanie
spolu vo vySke 400,-Eur. Matka maloletého uviedla, Ze jej partner pracuje prileZitostne, jeho mesacny
prijem uviedla vo vyske 500,-Eur.

Z programového informaé&ného systému uradu, programu RSD o vyplate socialnych davok, bolo zistené,
Ze matka maloletého O. pobera rodiCovsky prispevok vo vySke 412,60 Eur mesa&ne na maloletého L.,
pridavok na dieta vo vySke 60,-Eur mesacne.

Matka uviedla, Ze otec maloletého byva na nezndmom mieste, maloletého nijakym sp6sobom
nekontaktuje, na jeho vychovu a vyZivu neprispieva Ziadnym sposobom.

Na zaklade uvedeného drad skons$tatoval, Ze dovody na zverenie maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti na zaklade uvedenych skuto€nosti zanikli. Z uvedeného vyplyva, Ze matka ma v
sucasnosti zaujem prevziat maloletého O. do osobnej starostlivosti a je v zaujme maloletého dietata,
aby vyrastalo v biologickej rodine matky.

3. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred za¢atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

6. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

7. Podla § 331 ods. 2 CSP, uznesenie o neodkladnom opatreni sud odoSle najneskdr do troch dni od
jeho vyhotovenia.

8. Podla § 367 ods. 3, ods. 4 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do siedmich dni od dorugenia navrhu. V tejto lehote sid uznesenie vyhotovi. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

9. Potreba bezodkladne upravit pomery neodkladnym opatrenim musi byt naliehavd a nevyhnutna.
Neodkladné opatrenie je nevyhnutné vtedy, ak navrhovatelovi,



alebo maloletému dietatu hrozi ujma alebo iny nezvratny nasledok, dochadza k poruSovaniu alebo
zasahovaniu do ich prav a opravnenych zaujmov, pripadne sa ich pravne postavenie zhorsi alebo je
bez vydania neodkladného opatrenia neisté. Neodkladné opatrenie méze obsahovat totoZny obsah, ako
vyrok rozhodnutia vo veci samej, len ak to povaha veci pripusta. Je potrebné brat ohfad na zaujmy
dotknutych oséb, predovietkym na zaujem maloletého dietata. Eurépsky sud pre f'udské prava prisudil
zvlastny vyznam zvrchovanému zaujmu dietata, ktoré podla svojej povahy a zavaznosti mbéze prevazit
nad zaujmom rodi¢a. Toto konstatovanie ma na mysli potrebu najdenia urcitého a konkrétneho spésobu
zosuladenia toho, €o je v zaujme maloletého dietata a ¢o je v zaujme jeho rodicov.

10. S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia, ako aj na obsah podaného navrhu o
nariadenie neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh o nariadenie neodkladného
opatrenia o doasné zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti matky je dévodny, nakolko
za daného stavu boli osved&ené také skutoCnosti, ktoré oddvodriuju naliehavost’ a potrebu bezodkladnej
Upravy pomerov Ugastnikov konania v zmysle navrhu UPSVaR.

Malolety O. bol Rozsudkom Okresného sudu Luéenec, ¢.k. 7P/30/2023-84 zo
dna 14.04.2023, pravoplatného dria 31.05.2023 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matke N. V., nar. XX XX.XXXX, ktora umrela dfia XX.XX.XXXX, na zéklade &oho sa ocitol bez
akejkolvek starostlivosti.

Nakolko navrhovatel uviedol v navrhu o nariadenie neodkladného opatrenia relevantné skutoénosti,
ktoré odévodhuju naliehavost a opodstatnenost vydania neodkladného opatrenia vo vztahu k
starostlivosti o maloleté dieta, sud vyhovel navrhu UPSVaR Lugenec a dogasne zveril maloletého do
osobnej starostlivosti matky.

Zaverom sud dodava, Ze otazka osobnej starostlivosti a vychovy vo vztahu k maloletému O. bude
podrobena detailnému preskumaniu v samotnom konani o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletému dietatu, pod sp. zn. 5P/153/2023.

11. V sulade s § 330 ods. 1 CSP, sud zaroven urcil, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len do
pravoplatného skon&enia konania vo veci samej o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu O. V., nar. XX.XX.XXXX, vedenom na Okresnom sude Luéenec,
¢.k. 5P/153/2023.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru¢enia cestou Okresného
sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec
na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie a na trovy toho, kto odvolanie
podal.

Odvolanie sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti kiorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.



Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak U€astnik konania nesplini povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny ucastnik
mdbze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.



