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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenym 1/ 1. D., nar. XX. XX.XXXX v Bratislave trvale bytom
Bratislava, Grosslingova 2477/75, a spol. pre prec€in podvodu spolupachatel'stvom podla § 20 k § 221
ods. 1 Tr. zakona, samosudkyriou JUDr. H. G., v Tren€ine dna 17.04.2013 takto

rozhodol:
rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku sa trestna vec proti obvinenym 1/ Miroslavovi D., nar.
XX XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava, Grsslingova 2477/75 a spol. vedena na Okresnom
sude Trencin pod sp. zn. 2T/6/2013 pre precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 221 ods.
1 Tr. zakona na skutkovom zaklade podla podanej obzaloby postupuje na prejednanie a meritérne
rozhodnutie Okresnému sudu Bratislava V ako sudu vecne a miestne prisluSnému podla § 15a § 17
ods. 1 Tr. poriadku.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Tren&in podal dfia 15.01.2012 na Okresny sud Tren&in pod &.
1Pv177/12-34 obzalobu na 1/ I. D. a spol. pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 spolupachatelstvom
podfa § 20 Tr. zakona na skutkovom z&klade uvedenom v citovanej obZalobe.

Samosudkyna po preskimani obZaloby a obsahu trestného spisu zistila, Ze skutok tak, ako je uvedeny
v obZalobe, vykazuje vSetky zakonné znaky precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona a na jeho
konanie v prvom stupni je teda v zmysle § 15 Tr. poriadku prislusny okresny sud.

Co sa tyka miestnej prislusnosti, tato vymedzuje prislusnost medzi sudmi toho istého druhu, t.j. ktory
konkrétny vecne prislusny sud ma o veci konat a rozhodnut. Ur€ujicim pre vymedzenie miestnej
prisludnosti je uzemny obvod sudu. Trestny poriadok ustanovuje tri zakladné hladiska, podfa ktorych
sa ur€uje miestna prisludnost, pricom kazdé z tychto hfadisk vylu€uje iné hladisko, t.j. su v pomere
subsidiarity. Prvotnym hladiskom je miesto spachania &inu, ktorym je predovSetkym miesto, kde bolo
uskuto&nené konanie, ktoré napina znaky trestného &inu (§ 17 ods. 1 Tr. poriadku). Ak nemozno miestnu
prisludnost’ ur€it podla tychto hladiska, tak nastupuju dalSie hladiska uvedené v § 17 ods. 3 Tr. poriadku,
podfa ktorého ak miesto €inu nemozno zistit' alebo ak bol &in spachany v cudzine, konanie vykonava
sud v obvode ktorého obvineny byva, pracuje alebo sa zdrZiava.

Podla § 17 ods. 1 Tr. poriadku konanie vykonava sud, v ktorého obvode bol trestny &in spachany.

Podla § 17 ods. 3 Tr. poriadku ak miesto ¢inu nemozno zistit' alebo bol ¢in spachany v cudzine, konanie
vykonava sud, v ktorého obvode obvineny byva, pracuje alebo sa zdrZiava; ak sa nedaju tieto miesta
zistit' alebo su mimo Gzemia Slovenskej republiky, konanie vykonava sud, v ktorého obvode ¢in vySiel
najavo.



Podla § 241 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou hranicou
trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskiuma samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu
postupi vec prisluSnému sudu, ak nie je sam na jej prejednanie prislusny,

Podla ustalenej judikatury NajvysSieho sudu SR (R.€. 101/2001) miestom spachania trestného &inu
podvodu podfa § 221 Tr. zakona je nielen miesto kde dochadza k napifianiu tej casti objektivnej stranky
skutkovej podstaty tohto trestného &inu, ktorou pachatel uvadza niekoho do omylu alebo nie¢i omyl
vyuziva, ale aj miesto, kde v doésledku uvedeného konania vznikla Skoda a tieZ miesto, kde sa pachatel
obohatil.

Z obsahu trestného spisu vyplyva, Ze obvineni sa mali spoloénym konani dopustit trestného
ginu podvodu tym, Ze uviedli do omylu poskodeného Stefana Suchého a to na prostrednictvom
nepravdivych udajov, ktoré mu uviedli pri telefonickom rozhovore. Potom ako poskodeny previedol
formou elektronického bankovnictva sumu 600,- Eur, tieto vybrali z G&tu v Tatra banke v obchodnom
centre Danubia Bratislava. Z uvedenych skuto&nosti vyplyva, Ze pri ur€eni miesta spachania trestného
¢inu sa t.¢. da ustalit len miesto, kde sa obvineni obohatili.

Na zaklade vy3Ssie uvedeného samosudkyna okresného sudu dospela k nazoru, ze miestne prislusnym
okresnym sudom na konanie a rozhodnutie v predmetne;j trestnej veci je Okresny sud Bratislava V .

S poukazom na zistené skuto&nosti samosudkyria Okresného sudu Tren&in rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze prokurator a obvineny podat staznost do 3 (troch) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



