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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v pravnej veci navrhovatelky: M. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. O.
XXX, XXX XX R. U. R., proti odporcom: 1/ K. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XXX, zastupeny v konani
opatrovnikom- manzelkou N. C., 2/ N. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. 136, 3/ G. T., nar. XX XX.XXXX,
bytom E., 4/ G. T, nar. XX.XX.XXXX, bytom E., o zaplatenie 905,57 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:
Sud schvaluje zmier nasledovného znenia:

,Odporcovia 3/ a 4/ st povinni od 01.05.2013 zaplatit navrhovatelke na adresu T. O. XXX, XXX XX R.
U. R. sumu vo vyske 900,- € v splatkach vo vySke 25,- €, ktoré su splatné vzdy do 30.dria v mesiaci*

Ziaden z Ggastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatelka sa podanym navrhom zo dria 31.07.2012 domahala, aby sud ulozZil odporcom povinnost
zaplatit navrhovatelke sumu vo vySke 905,57, vyprazdnit' a vycistit pivnicu bytu €.39 od svojich veci a
odstranit svoj nabytok zo spolo¢nych priestorov a nariadit p. C. a vSetkym ¢lenom jeho rodiny zakaz
pribliZovanie k navrhovatelke a jej rodine a majetku.

Uznesenim &.k. 6C/81/2012-45 zo dha 02.10.2012 sud ustanovil odporcovi 1/ opatrovnicku pre toto
konanie - manzelku, N. C..

Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢.k. 6C/81/2012-56 zo diia 21.02.2013 sud konanie
Casti navrhu o vyprazdnenie a vycistenie pivnice bytu €. 39 od svojich veci a odstranenie svojho nabytku
zo spolocnych priestorov a v €asti navrhu o nariadenie zakazu pribliZovania sa k navrhovatelke a jej
rodine a majetku zastavil.

Pred zacatim pojednavania vo veci samej UCastnici konania navrhli sudu schvalit zmier vyssSie
uvedeného znenia.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripuista, mozu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoznuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym
pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p., sud rozhodne o tom, i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 99 ods. 4 O.s.p., schvéleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v3ak méoze
sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru

Sud preskumal obsah spisového materialu a dospel k zaveru, ze su spinené podmienky na schvalenie
zmieru a preto tento zmier v zmysle § 99 O.s.p schvalil.

Podla § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p. Zziaden z G€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie skoncilo zmierom, pokial v fiom nebolo o nahrade trov dojednané nieco iné.

Vzhladom na vy3Sie uvedené sud rozhodol, tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu v €asti o schvaleni zmieru odvolanie nie je pripustné ( § 202 ods. 3 pism.
h) O.s.p. ). Schvaleny zmier ma uc€inky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak méze sud zrusit
uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do troch
rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru (§ 99 ods. 3 O.s.p. ).

Proti tomuto rozhodnutiu, v €asti o trovach konania mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud Banovce nad Bebravou pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a Co sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v pocte 2 rovnopisov, ak potrebny pocet rovnopisov
ucastnik nepredlozi, sud vyhotovi kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



Ak nebude povinnost’ uloZzena schvalenym zmierom dobrovolne splnena, mozno podat navrh na
exekuciu podla osobitného predpisu (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



