Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: 17P/132/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1422202534

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kalata

ECLI: ECLI:SK:MSBA2:2023:1422202534.4
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: M. zastipena Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi¢ov: matka - F. a otec
- R., o zru8enie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Uznesenie Okresného sudu Bratislava IV o neodkladnom opatreni ¢.k.17P/132/2022-20 zo dna
09.08.2022,zrus uje.

. Ziaden z Géastnikov nem a n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Bratislava IV rozhodol vo veci starostlivosti o maloleté dieta M., uznesenim ¢.k.
17P/132/2022-20 zo diia 09.08.2022, ktorym maloletu M. doCasne zveril do osobnej starostlivosti matky,
taktiez rozhodol, Ze otec je opravneny stretavat’ sa s maloletou M. kazdy utorok a Stvrtok od 17:00 hod.
do 19:00 hod. v pritomnosti matky, pri¢om miestom prevzatia a odovzdania maloletej je bydlisko matky,
v ostatnom rozsahu navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol a rozhodol, Ze Ziaden
z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

2.Vyzvou zo dfia 20.01.2023 vyzval sud matku maloletého dietata, aby oznamila, &i trvaju podmienky, na
zaklade ktorych bolo uznesenim Okresného sudu Bratislava IV €.k.17P/132/2022-20 zo dfia 09.08.2022
nariadené neodkladné opatrenie, kedZe konanie o rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodi€¢ovskych
prav a povinnosti k maloletej na ¢as po rozvode (sp.zn. 17P/157/2022) bolo pravoplatne zastavené.

3. Oznamenim doru¢enym Okresnému sudu Bratislava IV dnha 07.02.2023 informovala matka
maloletého dietata, Ze dalej netrvaju podmienky pre zakaz styku otca s maloletou. Otec s matkou a
maloletou nebyva, ale reSpektuje maloletej potreby a stretava sa s fiou iba, ked je sam v poriadku (aj
po matkinom posudeni). Zarover sa dobrovolne podrobuje ambulantnej lieCbe v B..

4. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. o Civilnom sporovom poriadku, neodkladné opatrenie
mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude
ohrozena.

5. Podla § 329 ods. 1, prva veta zdkona €. 160/2015 Z. z. o Civilnom sporovom poriadku, sud méze
rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez
nariadenia pojednavania.

6. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, sud méze aj bez navrhu
zru8it nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo
nariadené.



7. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. o Civilnom mimosporovom poriadku, na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Sud po zvazeni uvedenych skutonosti dospel k zaveru, Zze nariadené neodkladné opatrenie stratilo
svoje opodstatnenie, kedZe toho Casu, aj ked otec s matkou a maloletou nebyva, podfa vyjadrenia matky
reSpektuje maloletej potreby a stretava sa s fiou iba, ked je sdm v poriadku (aj po matkinom posudent).
Nakolko odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené, sud uznesenie Okresného
sudu Bratislava IV o neodkladnom opatreni ¢.k.17P/132/2022-20 zo dha 09.08.2022, zrusil.

9. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Zze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



