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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Emilie Bizorovej a Anny Liptakovej o navrhu ods. G T o podmienecné prepustenie z vykonu trestu na
verejnom zasadnuti konanom dna 16.04.2013 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ , odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného G. T., nar.
XX XXXXXX v U., trvale bytom U. , E. & XXXX/XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody
Zeliezovce o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody uloZzeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T 58/12 vydanym dfia 12.07.2012, doru¢enym dria 31.07.2012,
pravoplatnym dna 03.08.2012 v trvani 2 /dva/ roky nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny G. T. podal na Okresny sud Levice navrh na jeho podmiene€né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, z dévodu, Ze vykonal polovicu uloZzeného trestu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti dfia 16.04.2013 uviedol, Ze na podanom navrhu trva z dévodu, zZe by
chcel byt prepusteny na slobodu a zmenit spésob svojho zivota.

Viykonanym dokazovanim na verejnom zasadnuti z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud
zistil, Ze do vykonu vézby do Ustavu na vykon vézby Nitra bol dodany prislu$nikmi policie a jeho
spravanie a vystupovanie nebolo vZdy na poZadovanej urovni, v jednom pripade bolo zaznamenané
nereSpektovanie prisludnika podrobit sa osobnej prehliadke . Disciplinarne potrestany bol jeden krat
pokarhanim za nesplnenie prikazu prisludnika. Do tunaj8ieho ustavu bol odsudeny premiestneny dha
02.10.2012 za ucelom dalSieho vykonu trestu odnatia slobody. Bol zaradeny do diferenciacnej skupiny
,B". Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia priebezne v oblasti aktivit vo volnom Case, v
ostatnych oblastiach sa plnia len iastone. V oblasti edukacie je program zaobchadzania zamerany na
zapajanie odsudeného do vzdelavacich aktivit formou prednasok a besied na akceptaciu spolo¢enskych
noriem, stanovenia perspektivnych Zivotnych cielov bez uZivania drog a posilnenie zrelych stratégii
socialneho spravania a sebadiscipliny. Uvedenych aktivit sa zu€astriuje len ako pasivny pozorovatel.
V individualnej praci s nim sa doposial nepodarilo dosiahnut pozitivhe zmeny v hodnotovej orientacii,
napriek skutoCnosti, Ze verbalne proklamuje kriticky postoj k pachaniu trestnej ¢innosti. Spravanie a
vystupovanie menovaného je doposial na pozadovanej trovni. Casovy rozvrh diia dodrziava. Prikazy a
nariadenia prislusnikov plni. V kolektive spolu odsudenych je znasanlivy, konfliktom sa

vyhyba. V oblasti aktivit vo volnom Case je program zaobchadzania zamerany na zmysluplné travenie
volného Casu. V osobnom vofne sa venuje Sportovym aktivitam, zapaja sa do celoustavnych aktivit
konanych v ramci kultirno-osvetovej ¢innosti. Pracovne je zaradeny na pracovisku s dozorom ruéného
Sitia obuvi a jeho pracovna moralka je na pozadovanej urovni. Po€as vykonu trestu odnatia slobody



bol doposial' jeden krat disciplinarne odmeneny za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni
programu zaobchadzania v oblasti aktivit vo volnom €ase, potrestany nebol. Odsudeny sa opakovane
dopustil trestnej €innosti rozneho charakteru. Jeho pristup k plneniu ciefov programu zaobchadzania
nepoukazuje na pozitivhe zmeny v postojoch k vlastnej resocializacii. Kedze odsudeny bol pred vykonom
dlhodobo nezamestnany, je riziko socialneho zlyhania u odsudeného vysoké a aktualna resocializaéna
prognoza je nepriazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditela Ustavu odsudeny nepreukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a odfatia slobody a jeho podmienetné
prepustenie neodporuca.

Sud z fotokdpie nariadenia vykonu trestu zistil, ze odstdeny nastupil do vykonu trestu dia 07.08.2012,
pricom od 01.02.2012 do 07.08.2012 bol v uvedenej trestnej veci vo vykone vazby. Z odpisu registra
trestov vyplyva, Zze sa doposial 8 - krat dostal do rozporu so zakonom, pricom v jednom pripade sa
na neho hladi akoby nebol odsudeny. V su€asnej dobe vykonava trest ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T 58/2012 vydanym dna 12.07.2012, doruCenym dfa 31.7.2012,
pravoplatnym dna 03.08.2012 , ktorym bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno
al/, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona a precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek
1 Trestného zakona v trvani 2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia.

Prokurator na verejnom zasadnuti s poukazom na zavery hodnotenia riaditela navrhol névrh
odsudeného zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mbze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splinil formalnu podmienku-
vykon polovice uloZzeného trestu, €iasto€ne jednu z materialnych podmienok - plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polep&enie, nakolko ziskal jednu disciplinarnu odmenu, av8ak nesplnil druhd
materidlnu podmienku a to, Ze mozno od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Sud dospel k takémuto zaveru po preskumani odpisu registra trestov, z ktorého zistil, ze odsudeny
sa opakovane dopusta umyselnej trestnej Cinnosti, najmad majetkového charakteru, pricom mu boli
ukladané prevazne nepodmieneéné tresty odnatia slobody, pripadne podmieneéne odloZeny trest
odnatia slobody, ktory mu musel byt nariadeny a tieto tresty na neho nemali prevychovny vplyv. Skutkov,
za ktoré bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T 58/2012 na trest odnatia

slobody, ktory v su€asnej dobe vykonava, sa dopustil len 10 mesiacov az rok po tom, ako bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T 16/2011 zo dna 21.2.2011,

pravoplatnym drfia 17.3.2011 pre preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona a iné na
nepodmienecny trest odratia slobody.

Z uvedeného je zrejmé, ze predchadzajuce nepodmienecné ako ani podmieneéné odsudenia nemali
pozitivny vplyv na prevychovu odsudeného a nemozno od neho dévodne oCakavat, zZe by v buducnosti
viedol riadny zivot v skiSobnej dobe podmieneéného prepustenia a nedopustal sa trestnej Cinnosti.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného bude potrebné nadalej
pdsobit’ vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odriatia slobody, nakolko si odsudeny nevytvoril
podmienky na podmienecné prepustenie. Preto sud Ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4Pp 14/2013.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



