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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci navrhovatelky: B.. P. S., J.. P, nar. X. X. XXXX, bytom V.
XXX, V., proti odporcovi: J. S., Z.. XX. X. XXXX, B. V. XXX, V., o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom na zacatie konania, doru¢enym sudu dnia 10. 4. 2013, sa navrhovatelka domaha rozvodu
manzelstva s odporcom.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 5C/47/2013 bolo zistené, ze
predmetom konania je rozvod manzelstva navrhovatelky a odporcu. Navrh na rozvod manZzelstva,
doruéeny sudu dna 25. 3. 2013, podal odporca. Konanie nie je skonené.

Podla § 83 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“) za€atie konania brani tomu, aby o tej
istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O. s. p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O. s. p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zalatie konania zostavaju pritom zachovaneé.

V nadvaznosti na vySSie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanou pravnou Upravou sud konanie
zastavil. Dovodom je prekazka zacatej veci (litispendencie), ktora je neodstranitelnym nedostatkom
podmienky konania, majicim za nasledok zastavenie konania.

Predmetom konani, vedenych na sude pod sp. zn. 5C/47/2013 a 5C/71/2013 je rozvod manzelstva
ucastnikov konania. Konanie pod sp. zn. 5C/47/2013 bolo za¢até na navrh odporcu, konanie pod sp. zn.
5C/71/2013 na navrh navrhovatelky. Okruh u€astnikov, ako aj predmet konania je v obidvoch sudnych
konaniach zhodny. Z uvedenych dévodov je zrejmé, Ze je dana totoznost veci. Prekazka zacatej veci v



konani, sp. zn. 5C/47/2013, brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo sudne konanie vedené pod sp.
zn. 5C/71/2013, ktoré sa zacalo neskor.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O. s. p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruCenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v 2 vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

V zmysle ustanovenia § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit' len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



