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Uznesenie

Okresny sud Trencin v spore zalobcov: 1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, a 2/ C. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja
Zalobcovia bytom D. D. XXX/XX, E., proti zalovanej F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. D. XXX/XX, E.,
o vratenie daru, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanej siid nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Dria 11.05.2023 bola Okresnému sudu Trengin doru¢ena Zaloba Zalobcov, ktorou sa domahali, aby
sud urcil, ze vlastnici bytu €. 9 zapisaného na LV XXXX pre k.0. G. st A. B., nar. XX.XX.XXXX a manzelka
C. B., nar. XX XX.XXXX, obaja bytom D. D. XXX/XX, E. v BSM, v podiele 1/1. Su€asne navrhli, aby
tunajsi sud svojim uznesenim prerusil konanie 21C/9/2023-7 vo veci vypratania nehnutefnosti az do
doby pravoplatného rozsudku vo veci vratenia daru. Z dévodu absencie podpisu Zalobkyne 2/ na
podanej zalobe, sud uznesenim sp. zn. 17C/24/2023 zo dia 19.06.2023 vyzval Zalobcov na odstranenie
uvedenej vady konania a doplnenie podpisu Zalobkyne 2/ na podanej Zalobe. Zalobky#a 2/ v stanovenej
lehote vytykanu vadu podania neodstranila.

2. Podanim zo dna 28.06.2023 Zalobca 1/ svojim podanim zobral Zalobu spéat. Ako dévod spatvzatia
uviedol, Ze svoj navrh berie spat, lebo ho nepodaval. Mal ho podat za neho syn, s &im on nesuhlasi.
Podanim doru¢enym sudu dria 29.06.2023 zobrala spat Zalobu aj Zalobkyha 2/, ktora vo svojom podani
uviedla, Ze s podanou Zalobou nesuhlasi, predchadzajuci dokument bol podvodne vystaveny a ona Ziada
podanie Zaloby zrusit.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1, ods.2 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastonom spatvzati Zaloby
rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

5. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

6. Vzhfadom na dispozitivny Ukon Zalobcov, ktori vzali Zalobu spat v celom rozsahu pred zagatim
pojednavania, sud konanie podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku zastavil a to aj bez suhlasu
Zalovanej, ktorej Zaloba eSte nebola doruéena.

7. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

8. Ak dbjde k zastaveniu sporového konania v désledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnostou sudu
pri rozhodovani o trovach konania skumat procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania na oboch
procesnych stranach, teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. KedZe narok na nahradu trov



konania je ndrokom vyplyvajucim nie z hmotného, ale z procesného prava, otazku, ¢i iSlo o dévodne
podanu Zalobu je nevyhnutné posudzovat z procesného hladiska, a teda z hladiska vysledku spravania
Zalovaného k poziadavkam zalobcu. O nahrade trov konania sud rozhodol s poukazom na znenie §
257 Civilného sporového poriadku tak, Ze zalovanej ndhradu trov konania nepriznal. Sud konstatuje, Ze
zastavenie konania procesne zavinili Zalobcovia, pretoZe vzali Zalobu spéat’ nie pre spravanie Zalovanej.
Napriek tomu sud Zalovanej nahradu trov nepriznal, pretozZe prihliadol nato, Ze jej Ziadne trovy konania
nevznikli. Zalovanej nebola Zaloba este ani doruéena. Tato skuto&nost povaZzuje sid za dévod hodny
osobitného zretela, pre ktory je namieste, aby Zalovanej nepriznal nahradu trov konania.

Poucenie:

Poucdenie: Proti vyrokom I. all. tohto uznesenia je mozné podat odvolanie v lehote 15
dni odo diia jeho doru€enia na tomto sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani je potrebné
popri vSeobecnych nalezZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolacie dévody a dbékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. O pripadnom odvolani bude rozhodovat
Krajsky sud v Trencine.



