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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci maloletého dietata: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., D. E.
F. XXX/XX, zast. koliznym opatrovnikom E. G. H., dieta rodiCov: I. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
C.,D. E. F. J. XXX/XX a E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. F. K., C. XXX/XX, t.€. v Spojenom
kralovstve Velkej Britanie a Severného irska na neznamom mieste, o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny TrebiSov, na ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny TrebiSov, za kolizneho opatrovnika maloletému A.
B., nar. XX.XX.XXXX, na podanie navrhu na zapretie otcovstva a na zastupovanie maloletého dietata
v konani o zapretie otcovstva.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel, Urad prace, socialnych veci a rodiny TrebiSov, podal dia 14.06.2023 navrh, ktorym
Ziadal, aby ho sud ustanovil za opatrovnika maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX, na podanie navrhu
na zapretie otcovstva a na zastupovanie maloletého dietata v konani o zapretie otcovstva. Navrh
odbdvodnil tym, Ze rodi¢om uplynula zakonna lehota na zapretie otcovstva. Navrh nepodali. E. B., nar.
XX XX XXXX, aj ked je v rodnom liste zapisany ako otec dietata, nie je jeho biologickym otcom.

2. Okresny sud TrebiSov rozsudkom &.k. 15P/66/2023-18 zo dfia 19.05.2023 rozhodol tak, Ze pripustil
zapretie otcovstva k maloletému A. B., nar. XX XX XXXX po uplynuti zakonnej lehoty. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost 22.05.2023.

3. Podla § 31 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len Zakon o rodine), rodi€ia zastupuju maloleté
dieta pri pravnych ukonoch, na ktoré nie je spOsobilé.

4. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, Ziadny z rodi€ov nemd0Zze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat.

5. Podla § 31 ods. 3 Zakona o rodine, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté
dieta nema zadkonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembze z vazneho dévodu maloleté dieta
v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat'.

6. Podfa § 61 ods. 1, 2 Zakona o rodine, opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme
maloletého dietata. Sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny ucel, na
ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostato€ne chranené zaujmy maloleté dietata.



7. Podla § 96 ods. 1 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme dietata a ak uplynula rodi¢om dietata
lehota ustanovena na zapretie otcovstva, mdze sud na navrh dietata rozhodnut o pripustnosti zapretia
otcovstva. V tomto konani musi byt maloleté dieta zastupené koliznym opatrovnikom.

8. Podla § 96 ods. 2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne tak, Ze navrhu podanému podla odseku 1
vyhovie, a urci, Ze zapretie otcovstva po uplynuti zakonnej lehoty je v zaujme dietata, méze dieta po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia podat navrh na zapretie otcovstva.

9. Podla § 117 z&k. €. 161/20015 Z.z., Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), ak treba, aby
za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za opatrovnika najma blizku osobu maloletého,
u ktorej je predpoklad, Zze bude konat' v zaujme maloletého, ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za
opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

10. Podla § 274 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), sud rozhoduje uznesenim.
V uzneseni, ktorym ustanovuje opatrovnika, sud vymedzi rozsah opatrovnickych prav a povinnosti v
sulade s ugelom, na ktory bol opatrovnik ustanoveny.

11. Sud pri svojom rozhodovani vychédzal z vysS$ie citovanych ustanovi zakona. Nakolko bol tunajSiemu
sudu dorueny navrh matky, v ktorom Ziadala sud o ustanovenie opatrovnika pre maloleté dieta na
podanie navrhu na zapretie otcovstva a na zastupovanie maloletého dietata v konani o zapretie
otcovstva, priCom zékon v konani o zapretie otcovstva vyZaduje obligatérne zastupenie maloletého
dietata, sud v zmysle § 96 ods. 1 Zakona o rodine ustanovil maloletému dietatu kolizneho opatrovnika
a to Urad prace, socialnych veci a rodiny TrebiSov na zastupovanie maloletého dietata na podanie
navrhu na zapretie otcovstva a na zastupovanie maloletého dietata v konani o zapretie otcovstva.
Funkciu opatrovnika maloletého dieta nemézu v konani o zapretie otcovstva vykonavat jeho zakonni
zastupcovia, teda rodi€ia vzhfadom k tomu, Ze obaja rodi€ia su v konani o zapretie otcovstva pasivne
legitimovani, takZe je zrejma kolizia zaujmov.

12. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u¢astnikom nema nérok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresny sud
TrebiSov v Styroch pisomnych vyhotoveniach.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



