Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 10Cb/1/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2312219420

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Foltanova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2013:2312219420.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkyriou JUDr. Evou Foltanovou, v pravnej veci
Zalobcu: Luka$ Koénar - PRO - FACTOR, ICO: 34 792 937, miestom podnikania Franti§kanska 4,
Trnava, v konani zastipeny: Danielou Sipekovou, nar. 15.05.1968, bytom M. Benku 38, Hlohovec, proti
Zalovanému: Ladislav Spadek - BLACK & WHITE, ICO: 33 891 915, miestom podnikania Zorni¢ka
911/14, Galanta, o zaplatenie 480 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit 480,-Eur s 0,1 % dennym urokom z omes$kania z dlznej sumy
od 18.02.2012 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Sud zalobcovi priznava nahradu trov konania vo vyske 28,50 Eur, ktord sumu je povinny zaplatit
Zalovany Zalobcovi do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojim navrhom dorugenym tunaj$iemu sidu diia 20.08.2012 Ziadal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie istiny 480 Eur s 0,1 % dennym urokom z omeSkania zo sumy 480 Eur od
18.02.2012 do zaplatenia a k nahrade trov konania.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym bola prostrednictvom obchodného zastupcu
uzavreta Zmluva o prevedeni ploSnej inzercie, v ktorej sa zalobca zaviazal podla presne Specifikovanych
podmienok zabezpe it pre Zalovaného predmetnu inzerciu a Zalovany sa zaviazal uhradit zmluvnu cenu.
Zalobca zaistil vytvorenie inzeratu, jeho tla¢ a odovzdanie dostato&ného mnozstva reklamnych plagatov
kulturnej organizacii s inzeratom Zalovaného, ktora nasledne zaistila distribuciu reklamnych plagatov s
inzeratom Zalovaného. Za splnenie si svojej povinnosti Zalobca vystavil Zalovanému driia 07.02.2012
faktdru €. 1200160 na sumu 480 Eur, zalovany ju vSak neuhradil.

Podla ust. § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika, u€astnici mézu uzavriet aj taku zmluvu, ktora nie je
upravena ako typ zmluvy. Ak v8ak u&astnici dostato€ne neurc€ia predmet svojich zavazkov, zmluva nie
je uzavreta.

Podla ust. § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani so splnenim penazného
zavazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve.
Ak uroky z omeSkania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit aroky z omeskania podla predpisov
obcianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno
dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.



Podla ust. § 114 ods. 5 O.s.p., ak odporca bez vazneho dévodu nesplini povinnost uloZenu uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pou€eny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

Podla ust. § 153 ods. 1 O.s.p., ak su v rovhakom Case splnené sucasne vSetky podmienky uvedené v
odseku 2, sud méze rozhodnut' o zalobe rozsudkom pre zmeskanie.

Podla ust. § 153 ods. 2 O.s.p., rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut, ak: a) zalovany sa
nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nan riadne a v€as predvolany ( § 79 ods. 4 a § 115 ods. 2)
s poucenim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podla odseku 1 ,b) Zalovany
sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfa, ked mu boli doruéené, hoci ho sud na to
vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti ( § 114 ods. 2), c) zalovany neospravedinil
svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami,

Podla ust. § 153 ods. 3 O.s.p., skutkovym zakladom rozsudku podfa odseku 1 je Zalobcom tvrdeny
skutkovy stav, ak ho sud povaZuje za nesporny.

Podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na Gcelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti i€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Sud mal v zmysle ust. § 153b ods. 3 O. s. p. za to, Zze zalobcom tvrdeny skutkovy stav mozno
povazovat’ za nesporny a zakladajuci Zalovany narok v plnej vyske. PredloZzenymi listinnymi dékazmi
bolo preukazané, ze medzi Zalobcom a Zalovanym vznikol pravny vztah na zaklade uzatvorenej
Zmluvy o prevedeni plosnej inzercie zo dha 13.12.2011, priom Zalobca si svoju povinnost zhotovit
plodnu inzerciu a zaistit po dohodnutu dobu vylepenie plagatov s inzerciou splnil, a Zalovany si svoju
povinnost zaplatit cenu za zverejneny inzerat nesplnil, €&im Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie sumy
vo vy8ke 480 Eur s prisludenstvom. KedZe si Zalovany bez vdZneho dévodu nesplinil povinnost' uloZzenu
uznesenim Okresného sudu v Galante €. k. 10Cb 1/2013-25 zo drna 01.02.2013 vydanym podla ust. §
114 ods. 3 O. s. p., sud rozhodol s poukazom na ustanovenie ust. § 114 ods. 5 O. s. p. rozsudkom pre
zmeskanie podla ust. § 153b O. s. p, ktorym navrhu vyhovel v celom rozsahu.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal zalobcovi ako procesne
uspeSnému ucastnikovi pravo na nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho
poplatku vo vyske 28,50 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie vo veci samej z vySSie uvedenych dévodov, ako aj odvolanie proti vyroku o trovach konania a
lehote na plnenie mozno podat v lehote 15 dni odo dia jeho doruenia pisomne v dvoch vyhotoveniach
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Podla ust. § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ust. § 42 ods. 3)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (ust. § 42 ods. 3 O.s.p.).



Ak odporca dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, navrhovatel méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



