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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudcom Mgr. MiloSom Kolekom v pravnej veci Zalobcu Dopravny podnik mesta
Kosice, akciova spoloénost, Bardejovska 6, Kosice, ICO: 31 701 914, zastipeny JUDr. Petrom Frajtom,
advokatom so sidlom v KoSiciach, Garbiarska 5, proti zalovanému O. X., B.. XX XX.XXXX, B. X. L., H..
R.. U. XX, o zaplatenie 55,55 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 55,55 Eur, Urok z omeSkania vo vyske 9,25 %-a ro¢ne zo
sumy 55,55 Eur od 2. 6. 2011 do zaplatenia, ako aj postovné vo vyske 1,70 Eur, to vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku,

Zalovany je p o vinny nahradit Zalobcovi trovy konania pozostavajuce zo sudneho poplatku vo vySke
16,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 48,02 Eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku,
na ucet pravneho zastupcu zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca svojim navrhom dorugenym stdu dia 03.05.2012 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit
mu 55,55 Eur istiny, irok z omes$kania a trovy konania. Uviedol, Ze Zalovany sa pri kontrole v prostriedku
MHD dria 01.06.2011 nepreukazal platnym cestovnym listkom a cestovné ani prirdzku neuhradil ani na
naslednu vyzvu.

V danej pravnej veci Okresny sud Presov vydal dha 12.06.2012 platobny rozkaz €. k. 29R0/119/2012-9,
ktory nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych ruk.

KedZe Zalovanému nebolo mozné dorudit pisomnosti na adresu jeho trvalého pobytu alebo prechodného
pobytu, nie je mozné zistit miesto, na ktorom prebera pisomnosti a nie je mozné, aby ho zastupoval
ustanoveny opatrovnik, pisomnosti jej uréené sa v zmysle § 48 ods. 4 O.s.p. doru€uji uloZenim v suidnom
spise, ako to bolo rozhodnuté uznesenim tunajsieho sudu zo dia 17.01.2013, ¢. k. 13C/170/2012 -26.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim hlasenia o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok zo
dria 01.06.2011, vyzvou k uhrade pohladavky zo dia 07.06.2011, platobného rozkazu, uznesenia o jeho
zruSeni, sprav o pobyte zalovaného a zistil tento skutkovy stav:

Zalovany diia 01.06.2011 cestoval linkou MHD Kosice a pri vykonanej kontrole sa nepreukéazal platnym
cestovnym listkom. O tejto skutoCnosti bolo spisané hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych
podmienok €. 045165.



Zalovany pokutu uloZzent mu dfia 01.06.2011 a cestovné spolu vo vyske 55,55 Eur nezaplatil ani na
mieste kontroly a ani na naslednu vyzvu Zalobcu.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud pravne uzatvara:

Podla § 11 ods. 1 pismeno d) zakona €. 168/96 o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit cestovné
a na vyzvu vodica, alebo iného &lena osadky autobusu alebo revizora sa preukazat platnym cestovnym
listkom a zaplatit Uhradu (§14 ods. 3), ak sa pri kontrole neméze preukazat platnym cestovnym listkom,
alebo osobnymi Udajmi potrebnymi na vymahanie cestovného, ako aj dalSie uhrady podla tarify za
poskodenia alebo zni¢enia autobusu.

Podla § 9 pism. b) zakona &€. 168/1996 Z.z. dopravca je prostrednictvom vodi¢a alebo iného ¢lena
osadky autobusu, alebo iného svojho zamestnanca povereného vykonom kontroly, alebo organizaciou
prepravy opravneny davat cestujucim pokyny a prikazy na zaistenie ich bezpec€nosti alebo bezpeénosti
a plynulosti cestnej premavky. Vodi¢ alebo iny &len osadky autobusu alebo revizor méze ulozit
cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, zaplatit cestovné a uhradu (§ 14 ods.
3) alebo sa preukazat osobnymi udajmi potrebnymi na vymahanie cestovného a Uhrady v rozsahu
meno a priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo, adresa trvalého bydliska, ¢islo obCianskeho preukazu
(cestovného pasu pripadne iného dokladu totoznosti), v pripade neplnoletého cestujiceho meno a
priezvisko zakonného zastupcu.

Podla § 14 ods. 3 zakona €. 168/96 Z. z. uhrada pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom ( §
9 pismeno b) ) je 20-nasobok zakladného cestovného bez priplatkov a zliav, v mestskej autobusovej
doprave ju do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov a zliav ur&i dopravca v prepravnom
poriadku..

Podla § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika prisluSenstvom pohfadavky su okrem iného naklady spojené
s jej uplatnenim.

Podla § 451 Obcianskeho zakonnika kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie vydat.
Bezddvodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim
z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy
prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

V danom pripade bolo preukazané, ze Zalovany dha 01.06.2011 cestoval prostriedkom MHD bez
platného cestovného listka, a teda v sulade s vySSie citovanymi ustanoveniami bol povinny zaplatit
Zalobcovi cestovné vo vySke 0,55 Eur a uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom vo vyske
55 Eur. Zalovany teda neuhradil sumu 55,55 Eur a prislusenstvo pohladavky (postovné 1,70 Eur), a
preto ho sud zaviazal zaplatit zalobcovi 57,25 Eur.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskania s plnenim periazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlznika, popri plneni, uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zdkona povinny
platit’ poplatok z ome&kania: vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Vyska urokov z omes$kania je upravena v § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. a predstavuje 2-nasobok
diskontnej sadzby stanovenej Narodnou bankou Slovenska.



Sud v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami taktiez vyhovel Zalobe o zaplatenie urokov
z omeskania, ktoré predstavuju 9 % ro¢ne zo sumy 55,55 Eur, a to od 02.06.2011 (den nasledujuci po
preprave Zalovaného) do zaplatenia, ako sa Zalobca domahal v Zalobe.

Zalovany skutkovy stav tvrdeny v Zalobe nespochybitioval a ani nenavrhol do skon&enia dokazovania
ziadne dbkazy na vyvratenie tvrdeni uvedenych v zalobe a preto sud vychadzal z dékazov predlozenych
zalobcom.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu
trov potrebnych na ucelné uplathovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci uspech
nemal.

V konani bol uspeSny Zalobca, preto mu sud priznal nahradu trov konania pozostavajucich zo
zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50 Eur a z trov pravneho zastupenia podla § 10 ods. 1 v
spojeni s § 16 ods. 3 Vyhl. & 655/04 Z.z. vo vySke 48,02 Eur (za 2 Ukony pravnej pomoci - priprava a
prevzatie, zaloba a 16,60 Eur a 2x 7,41 Eur rezijny pausal), o spolu ¢ini 64,52 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo

rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté

d) dbdkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné

g) dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

h) rozhodnutie studu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



