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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred samosudkyfiou Mgr. Janette Nétovou, v pravnej veci zalobcu:
Stredoslovenska energetika, a. s., ICO: 51 865 467 so sidlom Pri Raj¢ianke 8591/4B, 010 47 Zilina, zast.:
Mgr. Lenka Hefmankova, advokatka, ICO: 50 239 406 so sidlom Kosicka 5590/56, 821 08 Bratislava
- Ruzinov, proti zalovanému: I. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXXX/XXX, XXX XX X., ob€an SR, o
zaplatenie 806,33 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I/ Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 806,33 Eur a trok z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 806,33 Eur od 31. 08. 2022 do zaplatenia, to vSetko v lehote do 3 (troch) dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

I/ Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % v lehote do 3 (troch)
dni od pravoplatnosti uznesenia o ich vyske.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dia 23. 02. 2023 sa zalobca domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud ulozZil Zalovanému povinnost' zaplatit Zalobcovi istinu vo vySke 806,33 Eur spolu s
prisludenstvom a nahradit mu trovy konania. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany na zaklade
zmluvy odoberal elektricku energiu. Fakturami vyucétoval Zalobca Zalovanému za tento odber na sumu
483,15 Eur, na sumu 262,70 Eur, za zelenu energiu 12,-- Eur (6x2,--Eura), poplatok za odklad uhrady
dlhu 10,08 Eur a poplatok za montazne prace 38,40 Eur. Zalovany faktury v lehote splatnosti neuhradil.

2. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢€.k. 18C/7/2023-40 zo dna 22. 03. 2023, ktorym Zalobe
Zalobcu vyhovel. Sudna zasielka sa z adresy trvalého bydliska Zalovaného, evidovanej v Registri
obyvatelov SR, vratila sudu s poznamkou ,nevyzdvihnuta v odbernej lehote“. Setrenim policie (¢l. 25)
bolo zistené, Ze takato osoba sa na uvedenej adrese nezdrZiava, miesto jej pobytu nie je zname. Tunajsi
sud uznesenim zo dfia 15. 05. 2023 zrusil platobny rozkaz, nakolko platobny rozkaz nebolo mozné
dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk.

3. Sud postupom podla § 116 ods. 2 C.s.p. zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu
a na webovej stranke sudu, ktora sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za doruéend, a
to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie, v tomto pripade dfia 31. 05. 2023. Uznesenim zo dha 15.
05. 2023 sud podla § 167 ods. 2 C.s.p. vyzval Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia tohto
uznesenia pisomne vyjadril k Zalobe, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu,
pripojil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok
v celom rozsahu neuznava. Sudne zasielky boli nasledne Zalovanému dorucované podfa § 116 ods. 3,
§ 106 ods. 1 pism. a/ C.s.p. na adresu trvalého pobytu evidovany v Registri obyvatefov SR., podfla §



111 ods. 3 C.s.p. pisomnost sa povaZuje za do[uéenu drfiom vratenia zasielky sudu, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie, t.j. diia 08. 06. 2023. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

4. Sud vo veci nenariadoval pojednavanie, nakolko boli spinené podmienky ustanovenia § 177 ods.
2 pism. a/ C. s. p., pretoZe sa v danom pripade jedna o otazku jednoduchého pravneho posudenia,
nebola zistena spornost skutkovych tvrdeni stran a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje
sumu 2.000,-- Eur. V sulade s ustanovenim § 219 ods.3 C. s. p. sud oznamil miesto a &as verejného
vyhlasenia rozsudku na uUradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu. Rozsudok bol
verejne vyhlaseny dfia 08. 08. 2023. Sud po oboznameni sa so Zalobou a pripojenymi listinnymi dokazmi
zistil nasledujuci stav veci.

5. Sporové strany uzavreli Zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny zo diia 06.05.2021, predmetom ktorej
bol zavazok Zalobcu dodavat Zalovanému elektrinu na odberné miesto C.. O..I. C.. XX, XXX XX X.,
C..J. X, ktort odobera pre vlastnu spotrebu v domacnosti. Zavézkom Zalovaného je odoberat elektrinu a
zaplatit' Zalobcovi za dodavku elektriny cenu podfa zmluvy a cennika, ktory je neoddelitelnou su&astou
tejto Zmluvy. Sporové strany uzavreli Zmluvu o poskytovani sluzby zelend energia zo dfia 06.05.2021,
predmetom ktorej bol zavazok Zalobcu poskytovat dojednanu sluzbu a zavazok Zalovaného platit’ za
poskytnutt sluzbu poplatok podla cennika. Zalobca doloZil prislusny Cennik.

6. Za dodavku elektriny Zalobca vystavil Zalovanému fakturu :

- na sumu 483,15 Eur splatna dna 07. 03. 2022, za obdobie 01. 06. 2021 az 09. 02. 2022,
- na sumu 262,70 Eur splatna dna 30. 08. 2022, za obdobie 10. 02. 2021 az 09. 08. 2022,
- na sumu 38,40 Eur splatna dna 22. 06. 2022, poplatok za odpojenie pre neplatenie,

- na sumu 10,82 Eur splatna dna 08. 03. 2022, poplatok za odklad uhrady dlhu

7. PredZalobnou upomienkou zo dfa 31. 01. 2023 bol Zalovany upozorneny, Ze Zalobca eviduje na vodi
nemu nevyrovnané zavazky za faktury v sume 806,33 Eur istina a prisludenstvo. Bol vyzvany na uhradu
dlhu 823,34 Eur do 7 dni od doru€enia vyzvy, inak si narok uplatni sudnou cestou.

8. Podla § 51 Obcianskeho zakonnika, u€astnici mdzu uzavriet i taki zmluvu, ktora nie je osobitne
upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo U&elu tohto zakona.

8.1 Podla § 26 ods. 1 Zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
zmluvou o dodavke elektriny sa zavazuje dodavatel elektriny dodavat elektrinu v dohodnutom mnozstve
a v dohodnutom &asovom priebehu vykonu odberatelovi elektriny a odberatel elektriny sa zavazuje
zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za dodanu elektrinu.

8.2 Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

8.3 Podla § 3 ods.1 Nariadenia Viady SR ¢&. 87/1995 Z. z., vySka urokov z omeskania je o 5
percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

8.4. VySka urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky za obdobie od 16. 03. 2016 vo vyske 0,00 %.

9. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu sud dospel k zaveru, Ze navrh Zalobcu je
v celom rozsahu dévodny. Sud mal v konani preukazané, Zze medzi stranami konania bola uzatvorena
Zmluva o dodavke elektriny, na zaklade ktorej zalovany odoberal zo zariadenia pre verejny rozvod
elektricku energiu. Nasledne Zalobca vystavil Zalovanému faktury za dodavku elektriny a za sluzby a
poplatky v celkovej hodnote 806,33 Eur, ktoré boli uétované v sulade so Zmluvou a Cennikom. Nakolko
Zalovany neuhradil dIZna sumu v lehote splatnosti, Zalobca sa svojho prava domahal podanim Zaloby
na sud dévodne a preto sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Sud priznal Zalobcovi K istine aj uroky z
omeskania v zdkonnej vySke, narok bol uplatneny v sulade s predpismi civilného prava.



10. O trovach konania rozhodoval sud podla § 255 ods.1 C. s. p. a Zalovanému uloZil povinnost nahradit
Zalobcovi, ktory bol v konani plne Uspesny, trovy konania v rozsahu 100 %. O vySke nahrady
trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik (§ 262 ods.1 C. s. p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



