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Uznesenie

Okresny sud Revica v exekuénej veci opravneného: Stedoslovenska energetika - distribucia, a.s., ICO:
36 442 151, so sidlom Pri Rajéianske 2927/8, 010 47 Zilina, proti povinnému: P. O., G.. XX.XX.XXXX,
E. K. S. XXXX/X, XXX XX E., U. Z. X XXX,XX €. A. O.., vedenej sudnym exekutorom Mgr. Jozef Deak,
Exekutorsky urad Banska Bystrica, Horna 23, 974 01 Banska Bystrica, pod sp. zn. EX 2170/2011 takto

rozhodol:
I. Exekucia sa zastavuje.
Il. Sidnemu exekutorovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Poverenim ¢&. 5608 024184 zo dria 25.10.2011 poveril tunajsi sud sudneho exekutora vykonanim
exekucie na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie, ktory bol sudnemu exekutorovi
doruceny diia 22.08.2011. Exeku¢nym titulom je rozsudok Okresného sudu Revuca, ¢. k. 3C/55/2011-62
zo dna 20.06.2011, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 12.07.2011.

Dra 18.03.2013 sudny exekutor predloZil sudu podanie oznacené ako navrh na zastavenie exekucie
podla § 57 ods. 1 pism. h/ Exekuéného poriadku, nakolko povinny je nemajetny. Stidny exekutor dorucil
sudu aj podanie opravneného, ktoré mu bolo doruéené dna 04.03.2013. Z podania opravneného je
zrejmé, Ze Ziada, aby predmetna exekucia bola zastavena z dévodu nemajetnosti povinného, nakolko
ho sudny exekutor pisomne informoval, Ze povinny nevlastni ziadny hnutelny a nehnutelny majetok, nie
je drzitelom motorového vozidla, nedisponuje Ziadnym bankovym uétom a pod.

Podla § 36 ods. 2 zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (dalej len
Exekuény poriadok), exeku¢né konanie sa zacina diiom, v ktorom bol exekutorovi doruéeny navrh na
vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zacat' vykonavat exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej
vykonanie (§ 44). V danom pripade sa exeku¢né konanie zacalo dia 22.08.2011, a teda sud postupoval
podla Exekuéného poriadku v plathom zneni.

Podla § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku¢ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na Uhradu trov exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 200 ods. 1 druha veta Exekuéného poriadku maju opravneny a exekutor narok na nahradu trov
potrebnych na u€elné vymahanie naroku.



Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Ak sa v priebehu exekucie zisti, Ze povinny nema ani taky majetok, ktory by posta¢oval na uhradu
trov exekucie, je takéto zistenie ddbvodom zastavenia exekucie podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism.
h/ Exeku¢ného poriadku. Na zaklade vySSie uvedeného niet procesného dévodu, ktory opodstatriuje
pokracovanie v exekucii. Vzhfadom k uvedenému preto sud exekuciu podla ust. § 57 ods. 1 pism. h/
Exeku€ného poriadku zastavil, nakolko povinny je nemajetny.

Exekutor si nahradu trov exekucie neuplatnil.

Sud teda rozhodol tak, Ze sudny exekutor nema pravo na nahradu trov exekué¢ného konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne v dvoch
vyhotoveniach na tunajSom sude.



