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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Mariana Philadelphyova na hlavhom pojednavani konanom
dna 11. 04. 2013 vo Zvolene, v trestnej veci obzalovanej ml. M. C., nar. XX. XX. XXXX, pre zlo¢in lupeze
podla § 188 ods. 1 Tr. zakona spachaného formou spolupachatelstva podra § 20 Tr. zakona, takto

rozhodol:

obzalovana ml. M. C., nar. XX. XX. XXXX vo J., trvale bytom J., N.. M.. S. XXXX/XX, t.&. J.A.
A., U. XXX,

je vinna, ze

vo vecernych hodinach v ¢ase okolo 20.00 hod. na ulici E.. W.. M. vo J., okres J. v parku pri Zelezni¢nej
stanici spolo¢ne s ml. O. K., diia 04. 05. 2011 po tom, ako O. K. fyzicky napadol N. K., nar. XX. XX. XXXX,
tym sp6sobom, Ze ho odzadu kopol do lavej nohy do oblasti lytka, nasledkom €oho tento spadol na zem
a leziaceho na zemi ho opakovane udrel pastou do oblasti tvare, M. C. vzala mobilny telefén zn . SONY
ERICSSON 502, ¢ervenej farby nachadzajuci sa vo vrecku jeho nohavic, v ktorom bola viozena SIM
karta s Cislom XXXX XXX XXX, cigarety zn. Golden Gate a 1 ks zapalovag, ¢im tymto svojim konanim
N. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom M., okr. O. spdsobili drobné zranenia tvare nevyzadujice dobu trvania
praceneschopnosti a lieCenia a odcudzenim veci Skodu vo vySke 16,65 €

teda

- spoloénym konanim proti inému pouzila nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci

¢im spachala

- zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 188 ods. 1 Tr. zakona, § 117 ods. 1 Tr. zakona, § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona, § 36 pism. b), j), I) Tr.
zakona na trest odnatia slobody v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.



Podla § 119 ods. 1 Tr. zakona, sud vykon trestu odfatia slobody podmieneéne odklada a uréuje skuSobnu
dobu s probacnym dohfadom v trvani 20 ( dvadsat’ ) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. g) Tr. zdkona, sud obZalovanej uklada povinnost podrobit sa v su¢innosti
s probaénym a mediaénym Uradnikom socialnemu vycviku.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sid uklada obZalovanej povinnost nahradit poSkodenému
N. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O., M. C.. XX, $kodu z titulu odcudzeného mobilného telefénu
Skodu vo vySke 15,- €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sid poskodeného N. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O., M. C.. XX,
so zvySkom jeho naroku na nahradu $kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Zvolen podal dria 19. 11. 2012 na tunajsi sud pod sp. zn. 2Pv/241/2011
obzalobu na obvinenu ml. M. C. pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona spachaného formou
spolupachatelstva podfla § 20 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej asti
tohto rozhodnutia.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 11. 04. 2013 na zaklade vyhlasenia obzalovanej ml. M. C. podla
§ 257 ods. 1 pism. c/ Tr. poriadku o nepopreti spachania skutku uvedeného v obzalobe, samosudca
za suhlasu prokuratora okresnej prokuratury, obhajcu a zakonného zastupcu ml. obZalovanej podla
§ 257 ods. 7 Tr. poriadku vyhlasenie obzalovanej prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil,
Ze dokazovanie v rozsahu, v akom ml. obZalovana nepoprela spachanie skutku nevykona a vykona
len dékazy suvisiace s vyrokom o treste, nahrade Skody alebo ochrannom opatreni. Pred vyhldsenim
samosudca ml. obzalovanu riadne poucil podla ustanovenia § 257 ods. 1, ods. 5 Tr. poriadku.

Na hlavnom pojednavani sud v sulade s § 268 ods. 2 a § 269 Tr. poriadku precital listinné dékazy a to
znalecky posudok z odboru psychiatria ohfadom duSevného stavu ml. obzalovane;j /€l. 218-225 /, spravy
a posudky na ml. obzZalovanu /¢l. 282-283, 291-292 /, odpis z registra trestov / ¢l. 295 /.

Podla § 188 ods. 1 Tr. zakona, zlo€inu lupeze sa dopusti ten, kto proti inému pouzije nasilie alebo hrozbu
bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci a za to sa potresta odrfiatim slobody na tri roky
az osem rokov.

Konanim uvedenym vo vyroku tohto rozsudku ml. obzalovana M. C. po objektivnej stranke naplnila
zakonné znaky zloCinu lipeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zakona. Sud mal uvedené konanie ml. obZalovanej za preukdzané nielen vykonanym
vyhlasenim samotnej ml. obZalovanej, ktora spachanie skutku uvedenému vo vyroku tohto rozsudku na
hlavhom pojednavani nepoprela, ale aj na zdklade vykonaného dokazovania v pripravhom konani a to
vypovedami spoluobvineného ml. O. K., poSkodeného, tiez vypovedou svedka M. W. ako aj svedka O.
C. a svedkyne B. S., Ze skutok bol spachany a tento spachala v spolupachatelstve aj ml. obZalovana.

MI. obZalovana M. C. je toho &asu $tudentkou $pecialnej SZDS, kde v tomto $kolskom roku uvedend
z4kladnu Skolu kongi. Ma maloleté dieta, ktoré sa narodilo minuly rok a u ktorého konanie o zverenie do
nahradnej starostlivosti jej matky v su€asnej dobe na tunajSom sude prebieha. Maloleté dieta v3ak Zije
s ml. obzalovanou a jej matkou v spolo¢nej domacnosti a o toto sa ml. obzalovana riadne stara. Otec
tohto malol. dietata s nimi neZije. Je slobodné. Zo spravy o preSetreni pomerov v rodine ml. obZalovanej
UPSVaR Zvolen vyplyva, Ze matka ml. obZalovanej mala s fiou v minulosti vychovné problémy, za ¢o
jej bol v nariadeny uradom dohlad, ze ml. obzalovana porodila dcéru G. C., nar. XX. XX. XXXX a ako
mladistvej jej neboli priznané rodiCovskeé prava, priCom sa o malol. dieta stard matka ml. obZalovane;,
ktora aj poZiadala sud o zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti. Doposial ml. obZalovana nebola
priestupkovo prejednavand, ani sidom potrestana.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym, ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny



Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Zasady uvedené v § 34 ods. 1 Tr. zakona su v3ak u mladistvych obZzalovanych modifikované
ustanovenim § 97 ods. 1, ods. 3 Tr. zakona, v zmysle ktorého ucelom trestu u mladistvého je
predovSetkym vychovat' ho na riadneho obana, pricom trest ma zaroven pdsobit na predchadzanie
protipravnych &inov a primerane chranit aj spolo¢nost. Ulozeny trest ma sucasne viest k obnoveniu
narusenych socialnych vztahov a k za¢leneniu mladistvého do rodinného a socialneho prostredia. Pri
ukladani trestu treba prihliadat na osobnost mladistvého, jeho vek, rozumovu a mravnu vyspelost,
zdravotny stav, na jeho osobné, rodinné a socidlne pomery, priCom musia byt primerané povahe a
zavaznosti spachaného €inu a maju viest k za¢leneniu mladistvého do rodinného a socialneho prostredia
tak, aby predchadzali protipravnym ¢inom.

Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu riadil sa vy3Sie citovanymi ustanoveniami. U ml.
obzalovanej prihliadol na polah&ujuce okolnosti a to, Ze spachala trestny €in v désledku nedostatku
vedomosti alebo skusenosti, viedla pred spachanim trestného ¢inu riadny Zivot a na hlavhom
pojednavani urobila vyhlasenie o nepopreti spachania skutku, ktoré vyhlasenie sud prijal a ktoré pre
ucely dalSieho dokazovania na hlavnom pojednavani sud povazoval za priznanie sa k spachaniu skutku.
PritaZujucu okolnost sud u ml. obZalovanej nezistil.

U ml. obZalovanej prichadzalo do uvahy s pouZitim § 117 ods. 1 Tr. zakona a § 188 ods. 1 Tr.
zakona ukladanie trestu odniatia slobody v rozmedzi od 18 mesiacov do 4 rokov. Dalej bolo potrebné pri
prevahe polahcujucich okolnosti zniZil hornu hranicu tejto trestnej sadzby o 1/3-tinu a sud tak mohol ml.
obzalovanej ukladat tento trest v rozpati od 18 mesiacov do 38 mesiacov.

Sud pri uréovani vymery trestu vychadzal zo zasady spravodlivosti trestu a zasady umernosti sankcie k
spachanému trestnému &inu, pri¢om s prihliadnutim na prevahu polah¢ujucich okolnosti, pri neexistencii
pritaZujucej okolnosti, ked trestnym €inom bola spdsobena 8koda len v sume 16, 65 € a utrpené zranenia
u poskodeného - drobné odreniny tvare si nevyziadali dobu trvania praceneschopnosti ani lie€enia, ako aj
pomery ml. obZalovanej ( mladistva 15-ro€na, ma malol. dieta, o ktoré sa stara, je Studentkou zékladne;j
Skoly, aj ked je nad fou nariadeny uradom dohlad pre vychovné problémy s matkou, pred spachanim
trestného Cinu viedla riadny Zivot, nebola doposial priestupkovo prejednavana, ¢i suidom odsudena ),
sud mal za to, Ze v sulade s ustanovenim § 97 Tr. zdkona, ako aj na zabezpecenie ochrany spolognosti a
napravu ml. obZalovanej postacuje v tomto konkrétnom pripade trest uloZeny na samej spodnej hranici
takto upravenej trestnej sadzby v trvani 18 mesiacov. Sud bol tieZ toho nazoru, Ze u ml. obZalovanej nie je
zatial potreba, aby uloZeny trest vykonavala v podmienkach ustavu a preto jej jeho vykon podmieneéne
odlozZil s uréenim podla nazoru sudu primeranej skiSobnej doby za su€asného uloZenia proba&ného
dohladu, uz aj s poukazom na spomenuté vychovné problémy a nariadeny dohlad uradom.

Bude len na ml. obZalovanej a jej dalSom spravani, ¢i po¢as plynutia skudobnej doby bude viest riadny
Zivot alebo svojim spravanim da podnet sudu na premenu trestu na trest nepodmienecny.

Sud ml. obZalovanej zaroven uloZil povinnost nahradit’ poSkodenému N. K. 8kodu z titulu odcudzeného
mobilného telefénu vo vySke 15,- €, pretoze takto bol ohodnoteny odbornym vyjadrenim, hoci si
poskodeny uplatnil za mobilny telefon Skodu vo vySke 50,- €. Vo zvySku jeho naroku na nahradu
Skody preto sud tohto poSkodeného odkazal na obCianske sudne konanie. Za cigarety, zapalovac a
bolestné si poSkodeny Skodu neuplatnil. V suvislosti s uplatnenym narokom na nahradu 8kody zo strany
poskodeného a to ZP F.

( lieCebné naklady ) sud dava do pozornosti, Ze o tomto naroku na ndhradu 8kody sud uz rozhodol
rozsudkom v konani tunajSieho sudu sp. zn. 1T 220/12 na verejnom zasadnuti o schvaleni dohody o
vine a treste, ktorym spolu obvinenému ml. O. K. uloZil povinnost’ nahradit tuto $kodu poistovni.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ué&inok.



