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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Lugenec pred sudcom JUDr. Luciou Supenovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, t. €. Reedukacéné centrum, C. D. XXXX, XXX XX C. D., zast. koliznym opatrovnikom:
Urad préace, socidlnych veci a rodiny Velky Krti$, dieta rodi¢ov: matka E. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom: G. X/XX, XXX XX D. - H., t. & bytom: . = D. — J. XX K., XXX XX L. H. M., N., §tatna ob¢ianka SR,
a otec A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: G. X/XX, XXX XX D. - H,, t. €. bytom: . - D. — J. XX K.,
XXX XX L. H. M., Nemecko, §tatny ob&an SR, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec
0 zmenu zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:
I.Sud meni rozsudok Okresného sudu Lucenec, ¢.k. 15P/22/2022-211 zo dha
24.05.2023 v Casti o ur€enie zariadenia vykonu ustavnej starostlivosti tak, ze Ustavna starostlivost
nad maloletym dietatom A. B., nar. XX.XX.XXXX sa bude vykonavat v Reedukacnom

centre C. D. XXXX, XXX XX C. D..

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého dietata A. B., nar. XX. XX.XXXX vyzivnym vo

vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, podla
osobitného zakona vzdy mesacne vopred do 20. dha, toho ktorého mesiaca na ucet Reedukacného
centra C. D. XXXX, XXX XX C. D..

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata A. B., nar. XX XX.XXXX vyzivhym

vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, podla osobitného zakona vzdy mesacne vopred do 20. dia, toho ktorého mesiaca na
ucet Reedukacného centra C. D. XXXX, XXX XX C. D..

IV. Sud zru $ uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Lucenec, ¢.k.
5P/105/2024-15 zo dna 03.06.2024.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Ludenec sa svojim navrhom o nariadenie neodkladného
opatrenia a o zmenu zariadenia doru¢enom tunajSiemu sudu dria 28.05.2024 domahal ponechania
maloletého dietata A. B., nar. XX. XX.XXXX v ustavnej starostlivosti nariadenym uznesenim Okresného
sudu Lucenec, €.k. 6P/55/2021-21 zo dha 02.09.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 20.10.2021.
Svoj navrh oddvodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Lugenec, ¢.k. 15P/22/2022-211
zo dia 24.05.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost diia 30.08.2023 sud
zmenil uznesenie Okresného sudu Lucenec, ¢&. k. 6P/55/2021-21 zo dfia 02.09.2021, pravoplatné a
vykonatelné dfia 04.10.2021 v Casti uréenia zariadenia pre vykon Ustavnej starostlivosti tak, Ze ustavna



starostlivost’ nad maloletym A. B. sa bude od 01.09.2023 vykonavat v Reeduka&nom centre O. XXX/X,
L.. Malolety bol umiestneny do Reeduka&ného centra Bystri€any dria 31.08.2023.

Dra 24.05.2024 bola uradu doru¢ena z Reedukaéného centra BystriCany ziadost — odpoved o vyjadrenie
k umiestneniu deti z Reeduka&ného centra BystriCany do Reedukaténého centra v zriadovatelske;j
podsobnosti RUSS v Bratislave. Reeduka&né centrum C. D. ma k
Ziadanému ukond&eniu prevadzky Reedukaéného centra BystriCany k 30.06.2024 po vyradeni zo siete
spolu 8 volnych miest, ktoré mbzu ponuknut na rieSenie spésobu zabezpec€enia vychovy a vzdelavania
deti po zruSeni Reedukacného centra Bystri€any. Regionalny uUrad v sulade s uvedenym vyjadril svoj
suhlas s umiestnenim 8 deti z Reedukacného centra Bystri€any do Reedukaéného
centra C. D., atood 01.07.2024.

Zo spravy Reedukacného centra BystriCany zo dfia 20.05.2024 ma sud za preukazané, Ze malolety A.
nastupil do ich zariadenia dia 31.08.2023 z Reedukaéného centra Mlynky — Biele Vody. Ma nariadenu
stavnu starostlivost rozsudkom Okresného sudu v Luéenci, &.k. 15P/22/2022. Ustavna starostlivost
bola nariadend z dévodu poruch spravania a zneuzivania navykovych latok. Dieta bolo v minulosti
umiestnené v Centre pre deti a rodiny P., ndsledne v Reedukacnom centre MIlynky — Biele Vody,
kde bol umiestneny na zaklade vychovného opatrenia, ktoré bolo nariadené z dévodu opakovanych
vychovnych problémov. Nasledne bol umiestneny do ich zariadenia. Rodina dietata je monitorovana
na urade prace, socidlnych veci a rodiny od roku 2013. Pochadza z uUplnej rodiny, ma 5 surodencoyv,
z ktorych dvaja su umiestneny v O. P.. Rodiia sa dlhodobejSie zdrziavaju v Spolkovej republike
Nemecko. Starostlivost’ o dieta nezvladli. Po prichode do ich zariadenia sa na rezim a podmienky
v zariadeni adaptoval pomerne rychlo a bez vac¢Sich problémov. Bol zaradeny na Odborné uciliste
Bystri€any — Chalmova do rekvalifikaéného kurzu, ktory za riadneho priebehu ukoné&i osved€enim v juni
2024. Jedna sa o dieta so Specialnymi vychovno — vzdelavacimi potrebami. Jeho vysledky v Skole su
dobré. Zodpovedaju jeho rozumovym schopnostiam. Po&as vyu€ovania sa zapaja do vSetkych &innosti.
Je dost prispdsobivy. Problémom a konfliktom sa snazi vyhybat' v maximalnej miere. Kontakty v kolektive
nadvézuje primerane. V zataZovych situaciach reaguje impulzivne. Je fahko ovplyvnitefny svojim okolim.
A. bol doma na dovolenke po€as zimnych prazdnin u svojej starej mamy. Z dovolenky sa na €as vratil
do zariadenia. Diia 21.03.2024 maloletého navstivili kuratorky v zariadeni. V ten isty defi po navsteve
sa dopustil uteku. Dfia 25.03.2024 bol policiou zadrzany a privezeny zamestnancami Reedukaéného
centra Bystri¢any spat do zariadenia. Jeho utek bol pre nich prekvapenim, nakofko z dovolenky sa vratil
nacas a ni¢ nenasvedCovalo tomu, Ze by pomyslal na utek. Po Uteku bol dost psychicky rozladeny,
nakolko necakal, Ze ho policajti chytia a bolo tam podozrenie aj zo zneuZzivania navykovych latok pocas
uteku. Rodi€ia a aj stari rodi€ia sa o neho zaujimaju telefonicky. V zariadeni ho jedenkrat navstivili stari
rodi€ia, aj rodi¢ia. Hygienické navyky ma osvojené. Jeho zdravotny stav je dobry. (€.l. 4 spisu)

2. Okresny sud Lu€enec uznesenim, €.k. 5P/105/2024-15 zo dfia 03.06.2024 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym Reedukacnému centru Bystri€any uloZil povinnost’ odovzdat maloleté dieta A. B., nar.
XX.XX.XXXX do starostlivosti Reeduka&ného centra, Velké Levare za suginnosti Uradu prace socialnych
veci a rodiny Vefky Krti$. (€.I. 15 - 18 spisu)

3. Z lustracie Uradu geodézie, kartografia katastra SR v rozsahu celého Gzemia SR, vytvorené cez portal
elektronickych sluZieb katastra nehnutelnosti ma sud za preukazané, Ze rodiia maloletého dietata nie
su vlastnikmi nehnutelnosti na uzemi SR. (¢.I. 32-33 spisu)

4. Z lustracie v evidencii vozidiel ORPZ v Lucenci, okresnym dopravnym inSpektoratom zo dna
04.06.2024 ma sud za preukdzané, Ze rodi€ia nie su vlastnikmi osobného motorového vozidla. (€.I.
44-46 spisu)

5. Z odpovede UPSVaR Lugenec zo diia 06.06.2024 ma sud za preukazané, Ze rodigia maloletého
dietata nepoberaju Zziadne davky vyplacané uradom, su povinnymi osobami na
nahradnom vyZivhom — nahradna starostlivost 0od 01.10.2022 do trva. (&.1. 50 spisu)
6. Z odpovede UPSVaR Luéenec zo diia 06.06.2024 ma sud za preukazané, Ze rodigia ku dfiu podania
spravy nie su vedeni v evidencii uchadzacov o zamestnanie vedenej tradom. (&.1. 54 spisu)

7. Z odpovede Socialnej poistovne zo diha 06.06.2024 ma sud za preukazané, Ze rodiCia maloletého
dietata sa nenachadzaju v registri poistencov a sporitelov starobného déchodkového sporenia vedenom
socialnou poistoviiou a nie su poberatelmi davok socialneho poistenia. (€.l. 57 spisu)

8. Z oznamenia UPSVaR Ludenec zo dfia 05.06.2024 ma sud za preukazané, ze dhia 05.06.2024
UPSVaR Lugenec chcel vykonat socidlne Setrenie u rodiov maloletého dietata A. B. na adrese D. —
H., G. X. Na uvedenej adrese sa nachadza neobyvany opusteny rodinny dom.
UPSVaR Lugenec kontaktoval diia 05.04.2024 telefonicky stari matku maloletého dietata, ktora uviedla,



Ze rodi¢ia maloletého dietata byvaju v Spolkovej republike Nemecko, ale blizSiu adresu nevedela uviest.
(€.l. 62 spisu)

9. Z pisomného Hlasenia o prepusteni a zmenach zo diia 06.06.2024 ma sud za preukazané, Ze maloleté
dieta bolo preradené dna 06.06.2024 na zaklade neodkladného opatrenia Okresného sudu Luéenec,
¢.k. 5P/105/2024 do Reedukadného centra Velké Levare z Reedukaéného centra
Bystricany, kde ziskal osved&enie v odbore pofnoshospodarska vyroba so zameranim na zahradnicke
prace. (¢.l. 68 spisu)

10. Podla § 54 ods. 2 ZoR, sud mdze nariadit’ Ustavnu starostlivost len vtedy, ak
je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne naru$ena, nie je mozné dieta zverit do nahradne;j
osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a/ dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit
do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podfa osobitného predpisu,
b/ rodiCia dietata neziju, alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka, c/uloZzené vychovné
opatrenie podla § 37 ods.3 ZoR neviedlo k naprave alebo d/ rodi€ia dietata su pozbaveni vykonu
rodiCovskych prav.

11. Podla § 54 ods. 3 ZoR, za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého dietata sa
nepovazuju nedostatocné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

12. Podla § 54 ods. 5 ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi presne
oznacit' zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a
oznaleni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

13. Podla § 81 ods. 1 ZoR, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzZivné.

14. Podla § 81 ods. 2 ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su€asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla
prvej vety nepini vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo
vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania
tychto narokov v exeku€nom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

15. Podla § 62 ods. 1 ZoR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

16. Podla § 62 ods. 2 ZoR, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

17. Podla § 62 ods. 3 ZoR, kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

18. Podla § 62 ods. 5 ZoR, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

19. Podla § 75 ods. 1 ZoR, pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

20. Podla § 76 ods. 1 ZoR, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né
vZdy na mesiac dopredu.



21. Podla § 55 ods. 1 ZoR, sud sustavne sleduje spésob vykonu Ustavnej starostlivosti a najmenej
dvakrat do roka hodnoti jej u€innost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou
a s prisluSnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

22. Sud na zaklade vykonaného dokazovania navrhu UPSVaR Lugenec vyhovel a zmenil zariadenie,
v ktorom sa bude realizovat’ Ustavna starostlivost nad maloletym A. B., nar. XX XX.XXXX, a to
v Reedukanom centre C. D., z dévodu ukongenia prevadzky Reedukacného centra
Bystriany ku driu 30.06.2024.

Zmenou zariadenia nariadenej Ustavnej starostlivosti rodi€¢om nezanika zdkonna vyzivovacia povinnost
voci maloletému dietatu A. B., nar. XX.XX.XXXX. Rodi¢ia maju
vyzivovaciu povinnost este vo€i dalsim Styrom maloletym detom. Sud na zaklade vy3$Sie uvedeného
ponechal vyZzivné na maloleté dieta v minimalnej vySke v sulade s § 62 ods. 3 ZoR. Sud v sulade s
§ 81 ods. 2 ZoR, ulozZil rodi€¢om povinnost poukazovat' vyzivné zariadeniu, v ktorom sa bude nadalej
realizovat ustavna starostlivost, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené, t.j. M. O. C. D..

23. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, Ziaden z u¢astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia doruéenia pisomného vyhotovenia
rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky
sud Banska Bystrica.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 358 Civilného sporového poriadku, odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné.

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a Coho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.



Podla § 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prve;j
inStancie nespravne, alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 Civilného mimosporového poriadku, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové
tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Podla § 64 Civilného mimosporového poriadku, zmena navrhu na za¢atie konania je v odvolacom konani
pripustna.

Podfla § 44 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyzivhom su vykonatefné dorucenim.

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku ak podkladom na exekuciu je exeku&ny titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiazni sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



