Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 22T/269/2012

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6612010870

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Kovacsova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2013:6612010870.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec na hlavnom pojednavani konanom dna 11.04.2013 samosudkyrnou JUDr. Tatianou
Kovacsovou takto

rozhodol:

Obzalovany B. S., nar. XX.XX.XXXX v K. R., trvale bytom Y. & XXX, nezamestnany, t.&. v UVTOS
Banska Bystrica

uznavasazavinného,ze

dria 24.09.2012 0 18.10 hod. vo Fifakove po ulici Biskupickej, hoci nie je drzitefom vodi¢ského preukazu,
viedol osobné motorové vozidlo zn. O. O., EC: Z., kde pri predajni LIDL bol zastaveny a kontrolovany
hliadkou OO PZ vo Filakove, pricom sa nasledne odmietol podrobit dychovej skuske a tiez lekarskemu
vySetreniu spojeného s odberom a vySetrenim krvi, &i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci takéto
vySetrenie nebolo spojené s nebezpelenstvom pre jeho zdravie a uvedeného konania sa dopustil
napriek tomu, Ze rozhodnutim OR PZ, ODI Lugenec sp. zn. Ziadost 0 0znamenie pobytu OR PZ SR-LC-
ODI2-P-137/12 zo diia 21.05.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ toho istého dfia bol uznany vinnym
zo spachania priestupku podfa § 22 ods. 1 pism. c¢), d) zakona €. 372/90 Zb. o priestupkoch a bola mu
uloZzenan sankcia a to pokuta vo vySke 1.300,- Eur a zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 60
mesiacov, ktory mu plynul od pravoplatnosti rozhodnutia,

teda
- maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

- pri vykone &innosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu
na majetku sa odmietol podrobit' vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava dychovou
skuSkou a odmietol sa podrobit lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi, €i nie je ovplyvneny
navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpelenstvom pre jeho zdravie,

tym spachal

- pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak.



- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak. €. 300/2005 Z. z. v zneni
zakona €. 313/2011 ucinného od 01.11.2011.

rozhodol:

Podla § 44 Tr. zak. sid u p U §t a u obzalovaného od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na
to, ze trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T 131/2012 zo dna 19.07.2012 v
nadvaznosti na uznesenie Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4 To/83/2012 podla § 289
ods. 1 Tr. Zak. v trvani 4 (Styri) mesiace nepodmienecne s vykonom trestu v Ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom stréZenia a s uloZenim trestu zakazu €innosti viest motorové vozidla vSetkého druhu
v trvani 3 (tri) roky je dostatoc¢ny.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa prokurator, obZalovany a obhajca vzdali prava
na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



