Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K3-12C/24/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7523201831

Déatum vydania rozhodnutia: 07.08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta PuSkasova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7523201831.1
Uznesenie

Mestsky sud v KoSiciach, sudkyrou JUDr. Ivetou PuskaSovou v spore zalobcov v 1.rade A. B. C., bytom
C. XX, C., v 2. rade D. C., nar. XX.X.XXXX, bytom E. XX, C., v 3.rade F. C., nar.XX.X.XXXX, bytom
C. XX, C., pravne zastupenych JUDr. Petrom Belus¢akom, advokatom AK Jantarova 30, KoSice proti
zalovanej G. A. C., bytom H. E. X, C., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I.Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia tykajuci sa nehnutelnosti zapisanych na LV &. XXX, k.U.
I. J., obec VySna Hutka, okres KoSice-okolie, ako parcela reg. ¢. 85 o vymere 80 m2, druh pozemku
ostatna plocha zamieta.

Il. Vo vztahu medzi Zzalobcami v 2. a 3. rade a zalovanej nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobcovia v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia A. B. C., F.C.aA. D.C., v
konani vedenom pred Mestskym sudom KoSice, (pdvodne Okresny sud KoSice-okolie), pod sp. zn. 12C
10/2023 domahali voci Zalovanej okrem inych, zdrzat sa akéhokolvek konania, ktorym bude (Zalobkyni
v 1. rade a Zalobcom v 2. a 3. rade ako su vy3Sie uvedeni) branit vo vstupe na nehnutelnosti zapisané
na LV ¢. XXX k.u.VysSna Hutka, obec VySna Hutka, K. C. - K. ako parcela registra C €.85 o vymere 80 m2,
druh pozemku ostatna plocha, ktoré budu v ich uzivani. Navrh v konani 12C/10/2023 oddvodnili tym,
Ze Zalobkyria B. C. je spoluvlastniCkou nehnutelnosti zapisanej na LV ¢. XXX k.u. I. J., okres KoSice-
okolie, obec Vy3na Hutka a to parcely registra C, Cislo 85 o vymere 80 m2, druh pozemku ostatna
plocha so spoluvlastnickym podielom 3-tiny, priCom spoluvlastnicky podiel vo velkosti 1-tiny na tejto
nehnutelnosti vlastni brat Zalobkyne G. L. A., pri€om Zalovana na predmetnom LV XXX nie je zapisana
ako spoluvlastnicka.

2. Zalovana je vyluénou vlastniékou stavby rodinného domu supisné &islo 79 nachadzajice sa na
parcelach €. 82, 77, 78, ktoré je zapisany na LV XXXX, k.u. . J., okres KoSice-okolie, obec I. J., ktory
sa nachadza v tesnom susedstve i s nehnutelnostou zapisanou na LV & XXX a taktiez aj LV &.XXX,
Ze Zalovana obyva rodinny dom zapisany na LV &.XXXX, &islo supisné 79, uziva pozemky, ktoré su
zapisané na LV &. XXX M. XXX's ostatnymi obyvatelmi domu ako dvor prisluchajici k domu, Zalovana
si uvedené pozemky oplotila a vylu€ne ich uzZiva a to i napriek skuto¢nosti, Ze na LV & XXX je len
spoluvlastni¢kou, respektive nie je ani len spoluvlastni¢kou nehnutelnosti zapisanych na LV &. XXX.

3. Dalej uviedli, ze A. D. C. bol na dotknutych pozemkov zapisanych na LV &.XXX a LV &.XXX asi §tyrikrat
a v kazdom pripade mal problém vstupit na pozemky, priCom po vstupe na pozemky bol vystaveny
verbalnym Gtokom Zalovanej a fyzickym utokom jemu neznamej osoby, Ze dia 14.10.2022 chcel A. D. C.
aF. C. vstupit na pozemok v spoluvlastnictve zalobkyne A. B. C. ato parcelu &. 85 a kedZe pri vstupe na
tento pozemok stale dochadzalo k incidentom medzi nimi, privolal A. D. C. hliadku Obvodného oddelenia
Policajného zboru Bohdanovce, dévodom vstupu na pozemok bola skuto€nost, Ze na pozemku - parcele
€. 85 bola uloZzena stavebna sut, pricom tato stavebnu sut niekto, pravdepodobne Zalovana, vyhadzala



z tohto pozemku, po prichode na miesto sa na pozemok dostavila aj Zalovana za pritomnosti policie.
Zacala vulgarne verbalne napadat a urazat oboch, pri€¢om policajna hliadka sa vyjadrila, Ze v predmetnej
veci nevie ni¢ vykonat a odporudila ich podat sudu Ziadost o vydanie neodkladného opatrenia.

4. Dna 23.11.2022 A. D. C. na Okresnom riaditel'stve Policajného zboru v KoSiciach, odbore poriadkovej
policie, Obvodnom oddeleni Policajného zboru KoSice-Sever podal ozndmenie o priestupku proti
ob&ianskemu spolunazivaniu, ktoré je vedené pod sp. zn. ORZP-KE-OPP3/2022-P a nebolo do
dnesného dna vybavené. Dévodom, tohto ozndmenia bolo vulgarne verbalne napadanie a vyhrazky
Zalovanej pri vstupe A. D. C. na pozemok parcelu €. 85.

5. V navrhu dalej poukazali, na to, Ze aktualne prebieha niekolko sudnych konani, kde Zalobkyra A. B.
C. a zalovana vystupuju v réznych procesnych postaveniach a kde sa uplatiuju prava vyplyvajuce zo
spoluvlastnictva vy3Sie uvedenych nehnutefnosti medzi B. C. a Zalovanou. V tychto konaniach vystupuje
ako ucastnicka konania aj G. A. A., nar. XX.X.XXXX, bytom M. X, C., ktora medzi€asom previedla svoje
spoluvlastnicke podiely na tychto nehnutelnostiach (LV &. XXX M. XXX) na A. B. C..

6. Poukazali na konanie vedené na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp. zn. 8C/32/2010 o zruSenie
a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, kde A. B. C. je jednou zo Zalobcov a domahaju zruSenia
a vyporiadania podielového spoluvlastnictva k nehnutefnostiam zapisanych na LV &. XXX, pri¢om toto
konanie preruSené do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude KoSice - okolie
pod sp. zn. 14C/43/2017.

7. Na Okresnom sude Kosice Il je dalej vedené konanie pod sp. zn. 13C/24/2014 o zaplatenie 1.863,-
eur s prisl. z titulu uZivania nehnutelnosti zapisanych na LV &. XXX.

8. Na Okresnom sude KosSice - okolie je vedené aj konanie pod sp. zn. 15C/345/2016 o vypratanie
pozemku zapisaného na LV &. XXX, aj v tomto pripade doSlo k precislovaniu parciel na LV &. XXX, ako
pbvodna parcela €. 521/27 a nova parcela €. 85 vykazuju vysoku mieru zhody, v tomto konani vystupuje
A. B. C. ako Zalobkynha a teda je jednou so Zalobcov a Zalovana je zalovana, Ze skutkovy stav ohlfadne
dlhodobého uzivania pozemkov zapisanych na LV &. XXX Zalovanou a nemoznosti uzivania pozemkov
bez suhlasu Zalovanej plati obdobne aj pri pozemku zapisanom na LV &. XXX, s tym rozdielom, Ze na
LV €. XXX Zalovana nie je spoluvlastni¢kou tohto pozemku, Ze na €asti pozemku je postaveny altanok
Zalovane;.

9. Vzhfadom na skutkovy stav ohfadom uzivania pozemkov na LV & XXX je stav jednotlivych
sudnych konani, ktoré sa tykaju predmetnych nehnutelnosti, a to hlavne neprimerant dizku konania
a vzhladom na skuto¢nost, Ze Zalovana brani A. B. C. ako i A. D. C. a F. C., vo vstupe na pozemky
a v uzivani pozemkov, maju za to, Ze je potrebna neodkladna uUprava pomerov ucastnikov konania,
ktora by zabezpecila realnu a neruSend moznost Zalobkyni - A. B. C. vykonavat vlastnicke opravnenie
uzivat nehnutefnosti, ktoré su v jej spoluvlastnictve a zaroveh zabezpedila realnu a neruSenti moznost
vykondavat takéto opravnenie aj A. D. C. a F. C., &im dévodili podany navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia.

10. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a na preukazanie svojich tvrdeni Zalobcovia
predlozZili vypis z LV XXX, k.0. I. J., képiu katastralnej mapy zobrazujucu predmetné nehnutelnosti,
uznesenie Okresného sudu Kosice - okolie sp.zn. 8C/32/2010 zo dia 19.5.2017, uznesenie Okresného
sudu Kosice Il sp.zn. 13C/24/2014 zo dnia 20.3.2017, uznesenie Okresného sud KoSice - okolie
sp.zn. 15C/345/2016 zo dha 3.5.2017, rozsudok Okresného sudu KoSice Il sp.zn. 13C/24/2014 zo dna
20.5.2015, o zalobu vo veci ochrany vlastnickeho prava o vypratanie pozemku zo dna 31.3.2016,
zaznam o podani oznamenia na OR PZ v KoSiciach, odbor poriadkovej policie zo dha 23.11.2022 a
potvrdenie o podani oznamenia proti obCianskemu spolunazivaniu zo dia 23.11.2022.

11. Uznesenim Okresného sudu KosSice -okolie sp.zn. 12C/10/2023 sud rozhodol o vylu&eni navrhu
na nariadenie neodkladné opatrenia v €asti tykajucej sa nehnutefnosti zapisanej na LV &. XXX, k.u. I.
J., obec Vy3na Hutka, okres KoSice- okolie ako parcela reg. C €. XX o vymere 80 m2 druh pozemku
ostatna plocha, ktoré bolo vylu¢ené na samostatné konanie pod samostatnou spisovou znackou a to
12C/24/ 2023.



12. Z obsahu spisu 15C/345/ 2016 sud zistil, Ze v predmetnom konani je Zalobkyna G. A. A., nar.
XXX XXXX, 2. A. B. C., nar. XX.XX. XXXX a zalobca 3. L. A., nar.XX.X.XXXX proti odporkyni A. C.,
nar. X.X.XXXX v tomto konani je podanda Zaloba o vypratanie pozemku zapisaného na LV €. XXX, k.U.
I. J. pébvodne na parcele CKN 521/27 o vymere 78 m2 ostatné plochy.

13. Na tomto LV & XXX v tomto konani je Zalobkyfia A. A. podielovou spoluvlastni¢kou v 1-ici L. A.
spoluvlastnikom v1/4-tine a B. C. spoluvlastni¢kou v 1-tine. Z LV & XXX, zaloZenom v spise 12C
24/2023, ktoré bolo vylu¢ené na samostatné vydanie neodkladného opatrenia o veci sud zistil, ze t.€. je
na LV zapisany ako vlastnik B. C. o velkosti 3-tin a L. A. o velkosti 1-tiny, a Ze na LV XXX e t.. evidovana
parcela &. 85 ostatna plocha o vymere 80m2. Zalovana spoluvlastni¢kou predmetnych nehnutelnosti
nie je.

14. Sud sa tiez oboznamil aj so zaznamom OOPZ v KoSiciach, ktoré Zalobkyna dolozila , podla ktorého je
zrejmé, ze dina 14.10.2022 verbalne napadla Zalovana v suvislosti s jej snahou dostat’ sa na pozemok &.
85, kde mal uloZenu stavebnu sut pochadzajlcu z prerdbania bytu, ktoru sut’ zrejme Zalovana vyhadzala
mimo tohto pozemku, a ked sa priSiel pozriet na pozemok opéatovne - parcelu &. 85 doslo k verbalnemu
napadnutiu, kedZe mal vedomost, Ze by mohlo déjst’ ku konfliktu so Zalovanou, na miesto sa dostavil s
hliadkou OO PZ. Z tohto potvrdenia vyplyva, Ze A. D. C. verbalne napadol a vulgarne urazal. Z tohto
potvrdenia je zrejmé, Ze doslo k oznameniu, ze Zalobca v 2. rade urobil oznamenie o priestupku proti
obd&ianskemu spolunaZivaniu.

15. Konanie vedené pod sp.zn. 15C 345/2016, je uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie zo dna
3.5. 2017 preruSené az do pravoplatného skonéenia veci vedenej na tunajSom sude pod sp.zn 14C/43/
2017 (t.€. Mestsky sud KoSice). Predmetné uznesenie bolo potvrdené Krajskym sudom dria 28.2.2018.

16. A teda v konani vedenom pod sp.zn. 12C/24/ 2023 je vedené konanie tykajuce sa vydania
neodkladného opatrenia a to nehnutefnosti zapisanych na LV &. XXX, k.u. I. J., obec Vy3na Hutka, K.
C. - K., konkrétne parcela registra ¢. 85 o vymere 80 m2.

17. Podla ustanovenia § 324 ods. 1 Zak. Cislo 160/2015 CSP pred zacatim konania, po&as konania, po
jeho skonéeni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

18. Podla ustanovenia § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

19. Podl'a ustanovenia § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma,
aby nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nieo znasala.

20. Podla ust. § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

21. Podla ust. § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

22. Podfa ust. § 329 ods. 1 CSP, veta prva, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

23. Podla ust. § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

24. Podla § 126 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ) vlastnik ma pravo
na ochranu proti tomu, kto do jeho vlastnickeho prava neopravnene zasahuje; najma sa moéze domahat’
vydania veci od toho, kto mu ju nepravom zadrZuje.



25. V tomto konani Zalobcovia domahali nariadenia neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism.
d) CSP, ktorym Ziadali, aby neodkladnym opatrenim bolo Zalovanej uloZené, zdrzat sa akéhokolvek
konania, ktorym bude Zalobkyni v 1. rade branit vo vstupe na nehnutefnosti zapisané (okrem inych)
i na LV & XXX pre k.0. I. J., ktorych je Zalobkyfa podielovou spoluvlastni¢kou a tiez jej rodinnym
prislusnikom, manzelovi (Zalobcovi v 2. rade) a synovi (2alobcovi v 3. rade). Z pripojeného LV sud zistil,
Ze Zalovana nie je zapisana na LV €. XXX.

26. Sud sa oboznamil s navrhom a s predlozenymi listinnymi dokazmi, tykajucich sa nariadenie
neodkladného opatrenia a to nehnutelnosti evidované na LV €. XXX, ktoru Zalovana nevlastni jedna
sa 0 navrh, ktory bol podany po¢as konania vo veci samej, vypratanie pozemku, vedenom pod sp.
zn. 15C/345/2016, kde Zalobkyna je podielovou spoluvlastni¢kou, Ze v predmetnom konani sa jedna o
ochranu jej vlastnickeho prava proti neopravnenému uzivaniu parcely oznacenej ako €. 85, Ze sa jedna,
(pbvodne CKN 521/27) - je objekt ,altanok” , ktory je znazorneny v zakrese na strane 4 Znaleckého
posudku €. 27/2012 zo dfia 31.1. 2013, ktory znalecky posudok je su€astou spisu Okresného sudu
KoSice - okolie sp. zn. 8C/32/2010 v konani o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k
susediacej parcele.

27. Sud dalej zistil, ze predmetny pozemok je oploteny a Zalovanou je uZivany ako suc€ast bytového
hospodarstvo komplexu, ktoré oplotenie umiestnila Zalovana, respektive jej pravni predchodcovia -
rodiCia zalovanej, Ze v dosledku uvedenych skuto€nosti je Zalobkyni znemoznené uzivanie pozemku vo
vlastnictve zalobcov a vykonavania ich vlastnickeho prava k tomuto pozemku, pri€¢om Zalobcovia sa v
minulosti v roku 2008 viackrat pokusali o odstranenie uvedeného protipravneho stavu - neopravneného
uzivania pozemku Zalobcov Zalovanou, respektive jej rodi€mi - ako pravnymi predchodcami, ktorych
aj vyzvali na uzavretie ngjomnej zmluvy, ktoré navrhy v8ak Zalovana neprijala, a preto sa v tomto
konani domahaju vypratania predmetného pozemku a odstranenia z pozemku vsetkych hnutelnych a
nehnutelnych veci Zalovane;.

28. Tak ako uz bolo vySSie uvedené predmetné konanie je prerusené az do pravoplatného skoncenia
veci uvedenej pod sp.zn. 14C/43/2017.

29. Z vySSie citovanych ustanoveni zakona vyplyva, Ze neodkladnym opatrenim bez ohfadu na to,
¢i je nariadené pred zacatim konania v jeho priebehu alebo po jeho skon&eni sa upravuju pomery
stran, pokial je to bezodkladne potrebné a existuje obava, Ze exekucia bude ohrozena. Pred nariadenim
neodkladného opatrenia sud posudzuje v celkom kontexte pozadovanej procesnej ochrany, €i po: a)
je osvedlend existencia pravneho vztahu medzi sporovymi stranami, b) navrhovatefom tvrdené a
osvedCené skutoCnosti odévodiiuju potrebuj neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu z ohrozenia
exekucie, c) ulozenim pozadovanej povinnosti alebo obmedzenia objektivne mozno dosiahnut ochranu,
ktorej sa navrhovatel domaha, d) navrhovanym neodkladnym opatrenim, pokial ma mat podla
okolnosti pripadu do€asny charakter, nebude vytvoreny nenavratny stav, €) pravne ucinky neodkladného
opatrenia neobmedzia povinnu osobu neprimeranym spdsobom a nad nevyhnutny rozsah, f) sledovany
ucel nemozno dosiahnut’ zabezpe€ovacim opatrenim, pricom vSetky tieto zadkonné podmienky musia
byt splnené kumulativne a je povinnostou sudu désledne skumat ich splnenie kazdu jednotlivo i vo
vzajomnej suvislosti.

30. Jedinym podkladom pre rozhodnutie sudu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia su
udaje a informacie, ktoré su uvedené v navrhu a v priloZzenych dékazoch, sud rozhoduje spravidla
bez nariadenia pojednavania, bez toho, aby umoznil sa druhej strane vyjadrit sa k podanému
navrhu alebo prednes vlastné tvrdenia a navrhy, avSak musi skumat, & su splnené podmienky pre
nariadenie neodkladného opatrenia. Preto navrh na nariadenie neodkladného opatrenia musi byt
perfektny a skuto€nosti v fiou uvadzané dostatocne osvedcené.

31. Dokazovanie ma v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia povahu osved€ovania, to
je sud na zaklade dostupnych dékaznych prostriedkov zistuje najvyznamnejSie relevantné skutoCnosti,
osvedCené skutoCnosti nasledne spliaju poziadavku vysokej pravdepodobnosti a sud z nich pri
rozhodovani vychadza. Pri osvedCovani dévodnosti a trvania naroku vo veci samej je Zalobca povinny
osvedcit hodnovernost naroku, pretoZe zjavne nedévodnému naroku nie je mozné poskytnut ochranu.
Pravne pomery, ktoré Ziada navrhovatel neodkladného opatrenia upravit posudzuje sud vzdy v Case
vydania uznesenia sudu prvej instancie, realne vyhodnotenie potreby bezodkladne upravit pomery je



otazkou volnej uvahy sudu, ktord vSak musi byt objektivne preskimatelna na zaklade odévodnenia
rozhodnutia.

32. Vychadzajuc z dékazov predlozenych Zalobkyriou, vypisu z LV &islo XXX je zrejmé, Ze zalobkyna
ako aj zalobcovia su vlastnikmi - spoluvlastnikmi nehnutelnosti evidovanych na predmetnom , t.¢.
zapisanych ako pozemok parcela registra €. C 85 o vymere 80 m2 - ostatna plocha kde je teda evidovana
Zalobkyna B. C. v podiele 3-tiny a L. A. o velkosti 1-tiny. Zalobkyna tak osvedéila spoluvlastnicke pravo
k nehnutelnosti a teda osvedcila i svoje uzivacie pravo vo velkosti svojho spoluvlastnickeho podielu
na predmetnej nehnutelnosti a zaroven i skuto€nost, tykajucu sa protipravneho konania Zalovanej a
zaroven osveddcila aj aj konanie Zalovanej o obmedzovani jej spoluvlastnickeho a uzivacieho prava k
predmetnej nehnutelnosti spoCivajucou v tom, Ze nemoéze uzivat pozemok, ktory je v jej vlastnictve
(spoluvlastnictve).

33. | pripadné osvedZenie konania Zalovanej, v8ak neznamena aj osvedcenie potreby bezodkladnej
Upravy  pomerov stran, neodkladnym opatrenim. Zalobkyfia v 1.rade v v konani neosvedgila
nevyhnutnost potreby neodkladnej Upravy pomerov strdn sporu a Zziadnymi skuto¢nostami ani
neodbévodnila  naliehavost potreby na nariadenie neodkladného opatrenia. NeosvedCila ani
bezprostrednom ohrozenia jej prav takej intenzity, Ze by bolo nevyhnutne potrebné okamzité
zabezpec&enie sudnej ochrany neodkladnym opatrenim.

34. Z obsahu spisu 15C/345/ 2016 sud zistil, Ze je sice pravdou, Ze Zalovana ma uzivat nehnutefnost
bez pravneho dbvodu, ako sulast dvora pri rodinnom dome Zalovanej, na ktorom pozemku je
postaveny altdnok Zalovanej, av8ak Zalobcovia sa uz v minulosti od roku 2008 viackrat snazili
a pokusali o odstranenie tohto stavu — neopravneného uzivania pozemku Zalovanou, respektive
jej rodiémi ako pravnymi predchodcami, ktorych vyzyvali na uzatvorenie najomnej zmluvy, dalej Ze
predmetna nehnutelnost’ je oplotena spolu s vedlajSou parcelou ( povodne CKN XXXX/X), ktoré
oplotenie umiestnila Zalovana, respektive jej pravni predchodcovia teda v danom pripade sa nejedna o
bezprostredné ohrozenie jej prav takej intenzity, Ze by bolo nevyhnutné okamzité zabezpec&enie sudne;j
ochrany ,ktoré skuto€nosti vyplyvaju z obsahu spisu 15C/345/2016.

35. Sud ma za to, ze Zalobkyha v konani o nariadenie neodkladného opatrenia neosvedcila
nevyhnutnost jeho nariadenia, neosveddila, Ze by jej popripade rodinnym prislusnikom, tymto
konanim Zalovanej boli bezprostredne ohrozené jej prava, respektive Ze by jej hrozila bezprostredna
nenapravitelna takej intenzity, Ze by bolo potrebné okamzite zabezpeCenie sudnej ochrany fou
pozadovanym spdsobom. KedZe sa jedna o stav, ktory medzi stranami sporu trva dlhodobo a za tym
ucelom bolo teda podany i navrh na zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, respektive
vypratanie €asti nehnutefnosti.

36. Vo vztahu k Zalobcom v 2.a 3.rade sud navrh zamietol z toho dévodu, Ze tito nie su podielovymi
spoluvlastnikmi nehnutelnosti evidovanych na LV €. XXX k.u. I. J. a teda nie su aktivhe vecne
legitimovany.

37. O naroku na nahradu trov konania medzi Zalobkyriou v 1. rade a Zalovanou bude rozhodnuté v
kone€nom rozhodnuti o veci samej vedenom pod sp.zn. 15C/345/2016.

38. Zaroven rozhodnutim o tomto navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa kon¢i konanie
medzi Zalobcami v 2. a 3. rade a Zalovanou, kedZe tito Zalobcovia nie su stranami sporu o veci same;j
(15C/345/2016) preto sud postupom podfla paragrafu 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP
rozhodol o naroku na nahradu trov konania, tak, Ze medzi Zalobcami v 2. a 3. rade a zalovanou narok
na nahradu trov konania Zalovanej nepriznal, kedZe Zalovanej ako Uspesnej strane sporu v konani o
nariadeni tohto neodkladného opatrenia, v Casti v ktorej sud ich navrh zamietol, Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude KosSice - okolie v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 357 pism.d), § 362 ods.1 CSP. Odvolanie
mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. V odvolani sa popri vSeobecnych



nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
doévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (§359, § 363, § 127 CSP).



