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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trené&in samosudkyfiou JUDr. Vierou Kumovou v pravnej veci navrhovatela B.. C. C.A., S.
O. E. A, F. R. E. XXX/XX, XXX XX F. F., prav. zastupeného JUDr. Michalom Franom, advokatom, so
sidlom SNP 124/7, 914 51 Trengianske Teplice proti odporkyni B. C., A.. L., 8. O. E. A, F. R. N. D. XX,
XXX XX N. D., o ndvrhu na rozvod manzelstva takto

rozhodol:

Manzelstvo u€astnikov B.. C. C. K. B. C., A.. L., Z. N. XX XX.XXXX v F. F., zapisané v knihe manzelstiev
Matri€ného uUradu F. F., vo zvazku S.., roénik XXXX, na strane XX, pod poradovym c¢islom XX s
a rozvadza.

Ugastnici nemajd pravo nanahradu trov konania.
odévodnenie:

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. z.€. 99/1963 Zb. (Obciansky sudny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
a doplneni, ak je na pojednavani vyhldseny rozsudok za pritomnosti v8etkych u€astnikov alebo ich
zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odbévodneni rozsudku iba predmet konania a
ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

Predmetom tohto konania je rozvod manzelstva. Ugastnici konania boli pritomni vyhlasenia rozsudku a
vzdali sa odvolania proti nemu. Z toho dévodu sud aplikoval znenie predtym uvedeného paragrafu a vo
veci rozhodoval v zmysle tychto zakonnych ustanoveni:
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Podla § 23 ods. 1-3 Zakona o rodine €.36/2005 Z.z., sid mdze manzelstvo na navrh niektorého z
manzelov rozviest, ak su vztahy medzi manzelmi tak vdZne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo
nemo&ze plnit svoj u€el a od manzelov nemozno o€akavat obnovenie manzelského spoluzitia. Sud zistuje
priciny, ktoré viedli k vaZnemu rozvratu vztahov medzi manzelmi, a pri rozhodovani o rozvode na ne
prihliada. Sud pri rozhodovani o rozvode vzdy prihliadne na zaujem maloletych deti. Sud pri posudzovani
miery rozvratu vztahov medzi manzelmi prihliada na porusenie povinnosti manzelov podfa § 18 a 19.

Podla § I8 Zakona o rodine, manzelia su si v manzelstve rovni v pravach a povinnostiach. Su povinni
zit spolu, byt si verni, vzajomne respektovat’ svoju déstojnost, pomahat si, starat sa spolo€ne o deti a
vytvarat zdravé rodinné prostredie.

Podla § 19 ods. 1 Zakona o rodine, o uspokojovanie potrieb rodiny zaloZenej manzelstvom su povinni
starat' sa obidvaja manzelia podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Uspokojovanim
potrieb rodiny je aj osobna starostlivost o deti a domacnost.



Rozvod manZzelstva sa vo v8eobecnosti povazuje za neziaduci jav, ktory ma byt iba vynimo&nym
rieSenim bezvychodiskovej situacie, v pripadoch, ked vazny stav naruSenia vztahov medzi manzelmi
nemozno prekonat inym, vhodnejSim spdsobom pri zachovani ich manzelstva. Preto k zru$eniu
manzelstva rozvodom mozno pristupit’ len v odévodnenych pripadoch (§ 22 Zakona o rodine).

V zmysle § 144 O.s.p. U€astnici nemaju pravo na nahradu trov konania o rozvod alebo neplatnost
manzelstva alebo urcenie, ¢€i tu manzelstvo je alebo nie je. Sud vSak mbze priznat i ndhradu tychto trov
alebo ich &asti, ak to odévodriuju okolnosti pripadu alebo pomery u&astnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat odvolanie, nakolko sa ho U&astnici vzdali.

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, mbze
do troch mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva matricnému uradu oznamit, ze
prijima opat svoje predoslé priezvisko. (§ 27 ods. 1 Zakona o rodine).



