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Uznesenie

Okresny sud v Pezinku v prévngj veci navrhovatela: I. W., B.. XX.XX.XXXX, X. O. X/a, U. proti odporcovi:
Slovenska sporitelfa, a. s., ICO: 00 151 653, so sidlom TomaSikova 48, Bratislava, o vyslovenie
neplatnosti pravnych ukonov a o neuplnom navrhu, takto

rozhodol:
Sud navrh odmieta.
odovodnenie:

Dria 31.10.2012 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh na zacatie konania, v ktorom navrhovatel Ziadal,
aby sud ur€il, Ze Zmluva o zriadeni zalozného prava k nehnutefnostiam a Mandatna zmluva uzatvorena
dfia 29.11.2007 medzi navrhovatelom a odporcom je neplatna. Rovnako sa navrhovatel domahal, aby
sud urcil, Ze Zmluvu o pristupeni k zavazku a o pristupeni k prdvam a povinnostiam zo zmluvy o
splatkovom uvere &. 0188152494 uzatvorena dna 03.03.2010 medzi navrhovatelom a odporcom je
neplatna.

Uznesenim ¢&. k. 10C/188/2012 - 117 zo dfia 12.02.2013 tunajsi sud vyzval navrhovatela na doplnenie
navrhu v sulade s pisomnym poucenim, ktoré si navrhovatel neprevzal v odbernej lehote. Navrhovatefl
bol pouceny, ze ak v lehote 10 dni pisomné podanie (neuplny navrh) nedoplni, sud nemdze vo veci
konat a navrh podfla § 43 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku odmietne.

Podla § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalejlen ,,OSP*) sudca alebo povereny zamestnanec
sudu uznesenim vyzve u€astnika, aby nespravne, neupliné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktoru urci, ktora nemdze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu
alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 OSP ak ucastnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Navrhovatel v uréenej lehote svoj navrh nedoplnil, preto sud podfa § 43 ods. 2 OSP podanie odmietol .

Poucenie:



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1. veta prva OSP).

V odvolani popri vSéeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) je potrebné uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).

Ak bude podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim
podla § 43 ods. 1 OSP. najneskédr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a OSP, rozhodnut sud, ktory ho vydal.



