Sud: Okresny sud Bardejov
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zdenky TomaSkovej a
prisediacich Mgr. Pavliny Ku€e€kovej a Lubice Vantovej v trestnej veci vedenej proti obZalovanému M.
T. pre precin podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 a iné Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom dna 10.04.2013 takto

rozhodol:

Obzalovany:

M. T.F L.B.V., nar. XX XX XXXXvo Z., okr. Z.,
trvale bytom Y. &. XXX, okr. N.,

je vinny, ze

1/ v dobe od 25.01.2011 do 16.06.2011 v obci Y., okr. N., v rodinnom dome s popisnym Cislom XXX
neopravnene odoberal zemny plyn, hoci u dodavatela zemného plynu nebol prihlaseny k jeho odberu a to
tak, ze na plynomere €. XXXXXXX umiestnenom pred rodinnym domom bola porusena zabezpelovacia
plomba na hlavhom uzavere plynu a bola vybrata tzv. zaslepka zo vstupného hrdla plynomera a
odoberany zemny plyn bol merany, ale nebol fakturovany z dévodu zruSenia zmluvy na odber zemného
plynu pre neplatenie faktdr, &im takto poskodenému SPP - distriblcia, a.s., 1CO 35910739, Mlynské
Nivy €. 44/b, 825 11 Bratislava 26, spésobil $kodu vo vySke 2.038,25 €,

2/ v dobe od 06.10.2011 do 06.12.2011 v rodinnom dome v Y. €. XXX, okr. N., odoberal zemny plyn,
pricom odber zemného plynu bol uskutoCneny tak, Zze hlavny uzaver plynovej pripojky bol prepojeny
ocelovou rurkou s domovou instalaciou, pricom odoberany zemny plyn nebol fakturovany, t.j. odoberal
zemny plyn bez prihlasenia k jeho odberu u dodavatefa zemného plynu po zruSeni zmluvy na odber
zemného plynu pre neplatenie faktar, ¢im takto dodavatefovi zemného plynu SPP - Distribucia a.s.,
Mlynské Nivy &. 44/6, Bratislava, ICO 35910739, &im takto spdsobil $kodu vo vyske 1.348,58 €,

3/ dfia 24.06.2011 v rodinnom dome v obci Y. €. XXX, okr. N., so spolo&nostou PROFI CREDIT Slovakia
s.r.o., Mliekarenska €. 10, Bratislava 26, uzatvoril na meno svojej manzelky O.. L. T. bez jej vedomia,
suhlasu a bez jej pritomnosti tri revolvingové Uvery, zmluvu o revolvingovom udvere €. XXXXXXXXXX
vo vySke 840,- €, ktory sa zaviazal v jej mene splacat po¢nuc diiom 17.08.2011 v pocte 42 mesacnych
splatok vo vyske 45,01 €, spolu vo vyske 1.890,42 €, zmluvu o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX
vo vyske 1.500,- €, ktory sa v jej mene zaviazal splacat po¢nuc diiom 18.08.2011 v pocte 42 mesacénych
splatok vo vyske 80,37 €, ¢o predstavuje kone¢nu sumu 3.375,54 € a zmluvu o revolvingovom Uvere
€. XXXXXXXXXX vo vySke 1.500,- €, ktory sa v jej mene zaviazal splacat’ po¢nuc driom 18.08.2011 v
pocte 42 mesacnych splatok vo vyske 80,37 €, €o predstavuje kone€nu sumu 3.375,54 € a takto ziskané
prostriedky pouzil pre svoju potrebu, ¢im takto spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, Mliekarenska ¢.
10, Bratislava, ICO 35 792 752, spdsobil $kodu vo vyske 3.202,13 €,



teda

v bode 1 rozsudku:

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu
na zaklade osobitného predpisu,

v bode 1 rozsudku:

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu
na zaklade osobitného predpisu,

v bode 3 rozsudku:

na Skodu cudzieho majetku sa obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal

v bode 1 rozsudku:

precin kradeZe podfa § 212 ods. 2, pism. e/ Trestného zakona,

v bode 2 rozsudku:

precin kradeZe podfa § 212 ods. 2, pism. e/ Trestného zakona,

v bode 3 rozsudku:

precin podvodu podfla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.

Zatosa odsudzuje:
Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zakona
a § 41 ods. 1 Trestného zdkonak Uhrnnému trestu odhatia slobody v trvani 2 /dvoch/ rokov.

Podla § 48 ods. 2, pism. a/ Trestného zakona obzalovany sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodeni - SPP - Distribucia a.s. Bratislava a PROFI CREDIT

Slovakia s.r.o. Bratislava s ich narokom na nahradu Skody odkazuje na konanie vo veciach obc&iansko-
pravnych.

odovodnenie:



Prokuratorka Okresnej prokuratury v Bardejove podala na obvineného M. T. samostatné obZaloby, ktoré
boli na side vedené pod sp.zn. 2T 124/2006, 2T 66/2007, 2T 8/2010, 2T 141/2011, 2T 153/2011,
2T 92/2012 a 2T 134/2012 a tieto veci boli spojené na spolo¢né konanie prebiehajuce pod sp.zn.
2T 134/2012 za u€elom urychlenia konania, pricom v takto spojenej veci doposial nebolo rozhodnuté,
pretoZe obZalovany M. T. opakovanym predkladanim dokladov o jeho praceneschopnosti a Ziadostami
o odro¢enie pojednavani, znemozrioval sudu vo veci riadne rozhodnut.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného M. T., ktory vo veci Okresného sudu Bardejov
pbvodne vedenej pod sp.zn. 2T 153/2011, kde prokurator podal na neho obZalobu pre predin kradeze
podla § 212 ods. 2, pism. e/ Trestného zékona, ktorého sa mal dopustit’ tak, Ze v dobe od 25.01.2011 do
16.06.2011 v obci Y., okr. N., v rodinnom dome s popisnym &islom XXX neopravnene odoberal zemny
plyn, hoci u dodavatela zemného plynu nebol prihlaseny k jeho odberu a to tak, Ze na plynomere &.
XXXXXXX umiestnenom pred rodinnym domom bola poruSena zabezpelovacia plomba na hlavhom
uzavere plynu a bola vybrata tzv. zaslepka zo vstupného hrdla plynomera a odoberany zemny plyn
bol merany, ale nebol fakturovany z dévodu zrudenia zmluvy na odber zemného plynu pre neplatenie
faktdr, ¢im takto po$kodenému SPP - distribucia, a.s., ICO 35910739, Mlynské Nivy &. 44/b, 825 11
Bratislava 26, sp6sobil Skodu vo vyske 2.038,25 €; dalej vo veci povodne vedenej pod 2T 92/2012,
v ktorej bola na obvineného prokuratorom podana obzaloba pre precin kradeze podfa § 212 ods. 2,
pism. e/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tak, ze v dobe od 06.10.2011 do 06.12.2011 v
rodinnom dome v Y. €. XXX, okr. N., odoberal zemny plyn, pri¢om odber zemného plynu bol uskuto&neny
tak, Ze hlavny uzaver plynovej pripojky bol prepojeny ocelovou rurkou s domovou inStalaciou, pricom
odoberany zemny plyn nebol fakturovany, t.j. odoberal zemny plyn bez prihlasenia k jeho odberu u
dodavatela zemného plynu po zruseni zmluvy na odber zemného plynu pre neplatenie faktur, ¢im takto
dodéavatelovi zemného plynu SPP - Distriblcia a.s., Mlynské Nivy &. 44/6, Bratislava, ICO 35910739, &im
takto spdsobil 8kodu vo vyske 1.348,58 € a napokon vo veci pdvodne vedenej pod sp.zn. 2T 134/2012, v
ktorej bola prokuratorom na obvineného podana obzaloba pre precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods.
2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit tak, ze dfia 24.06.2011 v rodinnom dome v obci Y. €. XXX,
okr. N., so spolo¢nostou PROFI CREDIT Slovakia s.r.o., Mliekarenska ¢&. 10, Bratislava 26, uzatvoril na
meno svojej manzelky O.. L. T. bez jej vedomia, suhlasu a bez jej pritomnosti tri revolvingové uvery,
zmluvu o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX vo vyske 840,- €, ktory sa zaviazal v jej mene splacat
po¢nuc diiom 17.08.2011 v podte 42 mesacnych splatok vo vyske 45,01 €, spolu vo vySke 1.890,42 €,
zmluvu o revolvingovom tvere €. XXXXXXXXXX vo vyske 1.500,- €, ktory sa v jej mene zaviazal splacat
po¢nuc diiom 18.08.2011 v podte 42 mesacnych splatok vo vyske 80,37 €, €o predstavuje konecnu
sumu 3.375,54 € a zmluvu o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX vo vyske 1.500,- €, ktory sa v jej
mene zaviazal splacat po¢nuc diiom 18.08.2011 v pocte 42 mesacnych splatok vo vyske 80,37 €, €o
predstavuje kone¢nu sumu 3.375,54 € a takto ziskané prostriedky pouZil pre svoju potrebu, &im takto
spolognosti PROFI CREDIT Slovakia, Mliekarenska &. 10, Bratislava, ICO 35 792 752, spdsobil $kodu
vo vyske 3.202,13 €, obZalovany M. T. podla § 257 ods. 1, pism. b/ Trestného poriadku vyhlasil, Ze sa citi
byt vinnym zo spachania vysSie uvedenych precinov a na otazky sudu podfa § 333 ods. 3, pism. ¢/, d/,
f/, g/, h/ Trestného poriadku, t.j. &i rozumie, €o tvori podstatu skutkov jemu kladenych za vinu; €i bol ako
obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana mozZnost na slobodnu
volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby; & rozumie pravnej kvalifikacii skutkov
ako trestnych ¢inov; &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny
jemu kladené za vinu a &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v obZalobach
kvalifikuju ak preciny kradeze podla § 212 ods. 2, pism. e/ Trestného zakona a precin podvodu § 221
ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, obZalovany zhodne odpovedal odpovedou ,ano“.

Sud v sulade s ndvrhom prokuratorky prijal tieto vyhlasenia obZalovaného M. T.L.B. o jeho vine podfa §
257 ods. 1, pism. b/ Trestného poriadku a zaroven rozhodol, Ze dalSie dokazovanie v rozsahu v akom
obzalovany priznal spachanie skutkov sa nevykona.

Sud vykonal dalSie dokazovanie ohladne vysky spésobenej Skody a osoby obzalovaného, preditanim
listinnych dékazov spisu.

Poskodeny - SPP a.s. Bratislava si v pripravnom konani uplatnil narok na nahradu 8kody vo vyske
2.038,25 € (vo veci 2T 153/2011) a vo vySke 1.348,58 € (vo veci 2T 92/2012) a poSkodeny PROFI
CREDIT Slovakia, a.s. Bratislava si v pripravnom konani uplatnil narok na nahradu Skody vo vyske
3.202,13 €.



Obzalovany M. T. takto uplatnené naroky na nahradu Skody zo strany poSkodenych uznal v plnom
rozsahu a ako uviedol, vo veci poSkodeného SPP a.s. uZz €ast Skody bola z jeho strany uhradena, ale
k vyske uhrady sa vyjadrit nevedel. Obzalovany prehlasil, Ze spdsobenu Skodu je ochotny nahradit'.

Obzalovany M. T. vo veciach vedenych pévodne pod sp.zn. 2T 124/2006, 2T 66/2007, 2T 8/2010 a 2T
141/2011 podla § 257 ods. 1, pism. a/ Trestného poriadku vyhlasil, Ze je nevinny a pritomna prokuratorka,
ako aj obhajkyna obZalovaného, zhodne navrhli tieto veci vylucit na samostatné konanie a vo veciach,
v ktorych obzalovany urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1, pism. b/ Trestného poriadku, obidve navrhli
sudu rozhodnut.

Sud v sulade s prednesenymi navrhmi prokuratorky a obhajkyne obzalovaného, vysSie uvedené veci
vylugil na samostatné konanie a vo veciach, v ktorych obZalovany M. T. podla § 257 ods. 1, pism. b/
Trestného poriadku vyhlasil, Ze je vinny, sud vykonal dalSie dokazovanie precitanim listinnych dokazov,
a to charakteristik a odpisu z registra trestov obZalovaného, ako aj obozndmenim sa s obsahom spisu
tunajSieho sudu sp. zn. 0Tp 29/2013.

Na z&klade takto vykonaného dokazovania, a to vyhlasenim obZalovaného M. T.L.B. podfa § 257 ods.
1, pism. b/ Trestného poriadku, Ze je vinny zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2, pism.
e/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tak, ze v dobe od 25.01.2011 do 16.06.2011 v obci Y.,
okr. N., vrodinnom dome s popisnym ¢islom XXX neopravnene odoberal zemny plyn, hoci u dodavatela
zemného plynu nebol prihlaseny k jeho odberu a to tak, Ze na plynomere €. XXXXXXX umiestnenom
pred rodinnym domom bola porusena zabezpec&ovacia plomba na hlavhom uzavere plynu a bola vybrata
tzv. zaslepka zo vstupného hrdla plynomera a odoberany zemny plyn bol merany, ale nebol fakturovany
z dévodu zrudenia zmluvy na odber zemného plynu pre neplatenie faktur, ¢im takto poSkodenému SPP
- distribucia, a.s., 1CO 35910739, Mlynské Nivy &. 44/b, 825 11 Bratislava 26, spdsobil kodu vo vyske
2.038,25 €; Ze je vinny zo spachania prec€inu kradeze podfa § 212 ods. 2, pism. e/ Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit' tak, ze v dobe od 06.10.2011 do 06.12.2011 v rodinnom dome v Y. €. XXX, okr.
N., odoberal zemny plyn, pricom odber zemného plynu bol uskuto€neny tak, Ze hlavny uzaver plynove;j
pripojky bol prepojeny ocelovou rurkou s domovou instalaciou, pri€com odoberany zemny plyn nebol
fakturovany, t.j. odoberal zemny plyn bez prihldsenia k jeho odberu u dodavatefa zemného plynu po
zruSeni zmluvy na odber zemného plynu pre neplatenie faktar, ¢im takto dodavatelfovi zemného plynu
SPP - Distribucia a.s., Mlynské Nivy &. 44/6, Bratislava, ICO 35910739, &im takto sposobil $kodu vo
vysSke 1.348,58 € a Ze je vinny zo spachania prec€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ktorého
sa mal dopustit’ tak, Zze dia 24.06.2011 v rodinnom dome v obci Chmelova ¢&. 142, okr. Bardejov, so
spolo€nostou PROFI CREDIT Slovakia s.r.o., Mliekarenska &. 10, Bratislava 26, uzatvoril na meno
svojej manzelky O.. L. T. bez jej vedomia, suhlasu a bez jej pritomnosti tri revolvingové uvery, zmluvu
o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX vo vy8ke 840,- €, ktory sa zaviazal v jej mene splacat po¢nuc
driom 17.08.2011 v pocte 42 mesacnych splatok vo vydke 45,01 €, spolu vo vyske 1.890,42 €, zmluvu
o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX vo vy8ke 1.500,- €, ktory sa v jej mene zaviazal splacat
po¢nuc diiom 18.08.2011 v pocte 42 mesacnych splatok vo vyske 80,37 €, ¢o predstavuje konecnu
sumu 3.375,54 € a zmluvu o revolvingovom dvere €. XXXXXXXXXX vo vySke 1.500,- €, ktory sa v jej
mene zaviazal splacat poénuc diiom 18.08.2011 v pocte 42 mesacnych splatok vo vysSke 80,37 €, €o
predstavuje kone¢nu sumu 3.375,54 € a takto ziskané prostriedky pouZil pre svoju potrebu, &im takto
spoloénosti PROFI CREDIT Slovakia, Mliekarenska &. 10, Bratislava, ICO 35 792 752, sposobil $kodu
vo vyske 3.202,13 €, sud obzalovaného M. T. bez dalSieho dokazovania uznal vinnym zo spachania
vySSie uvedenych precinov.

Obzalovany M. T. je v mieste svojho trvalého bydliska hodnoteny vSeobecne, nema zaznam v evidencii
priestupkov Obvodného uradu Bardejov a aj ked bol podfa odpisu z registra trestov doposial 5-krat
sudne trestany, hladi sa na neho, ako keby odsudeny nebol.

Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vychadzal z okolnosti uvedenych v § 34 ods. 4 Trestného
zakona, pricom prihliadol najma na spOsob spachania skutku a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritaZzujuce okolnosti, ale aj na osobu obzalovaného, jeho pomery a moznosti jeho
napravy.



V danom pripade obzZalovany umyselnym konanim narusil zaujem spolognosti spocivajuci v ochrane
cudzieho majetku pred neopravnenym zasahom zo strany jeho nevlastnika, &¢im takto svojim konanim
spoOsobil Skodu na cudzom majetku.

Sud u obzalovaného prihliadol na polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona, t.j.
Ze sa k spachaniu skutku priznal a svoje konanie olutoval, ale aj na pritaZujuce okolnosti podla § 37
pism. h/ Trestného zakona, t.j. Ze sa dopustil viacerych trestnych &inov. Okrem toho sud prihliadol aj
na skutocnost, Ze proti obZalovanému M. T. sa na tunajSom sude vedu aj dal8ie konania, najma pre
trestné Ciny kradeZe a podvodu, aj ked doposial v nich nebolo pravoplatné rozhodnuté a tiez sa proti
nemu vedie konanie pod sp.zn. 0Tp 29/2013, kde obZalovany M. T.L.B. je stihany vazobne.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti, ako aj s poukazom na v8etky okolnosti pripadu, ulozil sud
obZalovanému uhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 rokov a pre vykon uloZeného trestu ho zaradil do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom stréaZenia, kedZe v poslednych desiatich rokoch nebol vo
vykone trestu pre inu trestnu €innost.

Sud ma zato, Ze ulozeny trest postaci pre napravu a prevychovu obZalovaného a Ze aj ulozenim tohto
druhu trestu sa u obZalovaného dosiahne ucel trestu vyjadreny v § 34 ods. 1 Trestného zakona.

PoSkodeni spolocnost SPP a.s. Bratislava a Profi Credit Slovakia, a.s. Bratislava sa na hlavné
pojednavanie nedostavili, vySku svojho naroku na nahradu Skody neupresnili a kedZe obZalovany M.
T. uviedol, Ze &ast 8kody nahradil, dalSie dokazovanie v tomto smere by trestné konanie neumerne
prediZilo a preto sud poskodenych s ich narokom na nahradu $kody odkazal na konanie vo veciach
obciansko-pravnych.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



