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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Janky Kl¢ovej a JUDr. Vladimira Tencera, v trestnej veci proti odsudenému N. T., v konani o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dna 20.02.2013 sp. zn. 2PP/5/2013, na neverejnom zasadnuti konanom dfia
09.04.2013 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism.c/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného N. T., nar. XX XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupfia podfa § 66 odsek 1 pism.b/ Trestného zakona zamietol Ziadost’
odsudeného o podmienené prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Dévodil najma tym, Ze na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného neboli
splnené podmienky podmieneCného prepustenia v zmysle ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného
zakona, nakolko resocializana prognéza sa u odsudeného javi ako menej priazniva a odsudeny len
Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.
Je dbéleZité poukazat na skutoCnost, Ze u odsudeného ani alternativny trest vo forme podmieneéného
odkladu vykonu trestu odfiatia slobody nesplnil svoj u€el a odsudeny sa opakovane, aj po¢as skuSobnej
doby ur€enej pri podmienecnom odklade vykonu trestu odiatia slobody, dopustil dalSej trestnej Einnosti,
za ktoru bol pravoplatne odsudeny. TieZ prihliadol na zavaznost a charakter spachanej trestnej ¢innosti
a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti, kedy vo vztahu
k jeho osobe nemozZno jednoznacne vyvodit zaver, Ze vykon trestu odfatia slobody ma na odsudeného
kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest riadny Zivot, nakolko sa jedna o vSeobecného
recidivistu. Odsudeny svojim spravanim jednoznacne nedeklaroval splnenie t&elu vykonu trestu odnatia
slobody, nakolko si tiez aktivne nevytvara podmienky na ziskanie disciplinarnych odmien.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost’ odsudeny, ktoru bliZzSie nezdévodnil.

Na zaklade staznosti odsudeného preskumal krajsky sud podla ustanovenia § 192 odsek 1 Trestného
poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia &im zistil, Ze staznost odsudeného nie je
dovodna.

Odsudeny v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou vykonava nepodmienecny trest odfatia slobody, ktory
mu  bol uloZzeny rozhodnutim Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/87/2010 zo dha 30.09.2010 v
spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Nitra zo dfia 19.01.2011 sp.zn. 3To/59/2010 v trvani 7 mesiacov a
nepodmienecny trest odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozhodnutim Okresného sudu Nové Zamky



zo diia 25.06.2009 v spojeni s uznesenim o neosvedCeni sa v skuSobnej dobe sp.zn. 1T/34/2009 zo
dna 19.05.2011 v trvani 2 roky.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného nebolo vzdy na pozadovanej urovni (neporiadok v osobnych veciach, opakovana
neustrojenost, spanie v nepovolenom Case, susenie bielizne na nepovolenom mieste, drzé spravanie).
Poslednych Sest mesiacov neboli zaznamenané negativnhe poznatky v spravani odsudeného. V
kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolava, osobnu hygienu dodrziava. Doposial bol 1-
krat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Pracovne bol zaradeny na viacerych
pracoviskach, k pridelenym udloham pristupuje zodpovedne. Resocializana prognéza sa podla
hodnotenia rizika socialneho zlyhania javi ako menej priazniva (opakovane sudne trestany, Casté
poZivanie alkoholu). Zaverom riaditel UVTOS Hrngiarovce nad Parnou konstatuje, Ze odsudeny
Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok podmienecného prepustenia.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot,

- ak ide osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

- ak ide osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odfatia slobody.

Podla nazoru sudu odsudeny nesplnil ani zakladni podmienku ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného
zakona, nakolko zatial nie je mozné konstatovat, Ze svojim spravanim preukazal polepSenie. Spravanie
odstdeného je v sulade s pravidlami UVTOS Hrngiarovce nad Parnou len poslednych $est mesiacov.
V predchadzajucom obdobi nebolo na pozadovanej urovni, ¢o sa tyka odmien ziskal len jednu odmenu
a to 05.10.2012 za vzorné plnenie pracovnych povinnosti.

Co sa tyka dalich podmienok ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zakona krajsky sid poukazuje na
dovody napadnutého uznesenia sudu |. stupnia.

KedZe krajsky sud nezistii dovod pre zmenu alebo zruSenie napadnutého uznesenia, staznost
odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



