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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Marie Podhorovej a
¢lenov senatu Mgr. Emy Novodomcovej a JUDr. Petra Priehodu v pravnej veci navrhovatefa BL Telecom
debt, s.r.o., Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 45 535 108 zastupeného AK SOUKENIK - STRPKA, s.r.o.,
Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 36 862 711 proti odporcovi C. Q., nar. X.X.XXXX, bytom J. J., L. D. P. X,
o zaplatenie 468,48 Eur s prisl,., na odvolanie odporcu proti rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica
¢.k. 10C/193/2012-52 zo dna 4.12.2012 takto

rozhodol:
Rozsudok okresného sidu potvrdzuje.
Navrhovatelovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odévodnenie:

Okresny sud napadnutym rozsudkom ulozil odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi 468,48
Eur s prislusnymi drokmi z omeskania z dbvodu preukazaného dlhu odporcu voc&i pravnemu
predchodcovi navrhovatela, ktory vznikol neuhradenim faktur za uzivanie poskytnutych elektronickych
telekomunikaénych sluzieb. Neuspesného odporcu sud zaviazal navrhovatelovi uhradit trovy konania
28,- Eur titulom Uhrady sudneho poplatku a 97,99 Eur trov pravneho zastupenia.

Rozsudok okresného sudu odvolanim napadol odporca, v ktorom uviedol, Ze je nezamestnany poberatef
socialnej davky 62,50 Eur mesacne a preto mu jeho nepriazniva finanéna situacia neumoziuje platit
Ziadne pohladavky ani platené pravne sluzby. V pripade, Ze by sud rozhodol v jeho neprospech
poZadoval vystavit splatkovy kalendar s najnizSou splatkou 10,- Eur.

K odvolaniu odporcu navrhovatel sa nevyjadril.

Krajsky sud ako sud odvolaci vec podla § 212 ods. 1 O.s.p. preskumal v désledku podaného odvolania
v sulade s ust. § 214 ods. 2 O.s.p. bez nariadenia pojednavania rozsudok okresného sudu z jeho vecne
spravnych dévodov podla § 219 ods. 1,2 O.s.p. potvrdil.

Preskiumanim spisu odvolaci sud mal preukazané, Ze odporca s pravhym predchodcom navrhovatela
uzavrel zmluvu, predmetom ktorej bolo poskytovanie elektronickej komunikaénej sluzby. Odporca
napriek tomu, Ze sa zaviazal riadne odoberat’ sluzbu a platit za fiu riadne a v€as dohodnuté poplatky,
svoje povinnosti si neplnil a preto na zaklade fakturacie od 27.10.2009 do 27.6.2010 vznikol dih vo
vySke 468,48 Eur. Odporca existenciu takto vzniknutého dlhu na pojednavani pred okresnym siidom dria
4.12.2012 uznal €o do zakladu i vySky. PretoZze odporca ani v odvolacom konani okrem tvrdenia o jeho



sucasnej zlej finanénej situacii Ziadne vecné argumenty ani dékazy, ktorymi by spochybnil existenciu dlhu
neuviedol, odvolaci sud za daného stavu preto rozhodnutie okresného sudu podfla § 219 ods. 1,2 O.s.p.
potvrdil. Je vecou vzdjomného vztahu u€astnikov konania, & navrhovatel vyhovie Ziadosti odporcu a
umozni mu sudom ur&ené platby vratane uroku z omeskania splacat.

Navrhovatelovi aj ked sice uspeSnému v odvolacom konani nahrada trov tohto Stadia konania nebola
priznana, pretoze postupom podlfa § 150 od. 1 O.s.p. narok neuplatnil. Odporcovi netuspeSnému v
odvolacom konani narok na nahradu trov nevznikol.

Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



