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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudkyfou JUDr. Barborou Stefanovou vo veci starostlivosti sidu o mal.
F. HK., U.. XX.X.XXXX, v konani zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Partizanske, dieta rodiCov: matky A. H., F. R. L. U. XXX/XX, R. U. R., obc&ianky Slovenskej
republiky a otca neuvedeného, na navrh navrhovatefov 1/ G. E., A.. T., F. R. H. L. XX, obcianky
Slovenskej republiky a 2/ D. E., F. R. H. L. XX, obCana Slovenskej republiky, takto

rozhodol:

Malolety F. H., U.. XX.X.XXXX, rodné ¢€islo XXXXXX/XXXX, dieta rodiov matky A. H., U.. XX.X.XXXX,
rodné Cislo XXXXXX/XXXX a otca neuvedeného je od pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom
manzelov G. E., A.. T., U.. X X. XXXX, rodné €islo XXXXXX/XXXX, bytom H. L. XX, obCianky Slovenske;j
republiky a D. E., U.. XX.X.XXXX, rodné €islo XXXXXX/XXXX, bytom H. L. XX, obCana Slovenske;j
republiky.

Priezvisko osvojenca bude "E.".

Osvojitelka G. E., rod. T., U.. X. X XXXX, rodné Cislo XXXXXX/XXXX, bytom H. L.K. XX, dcéra matky L.
T.,A.D.jaotcaB. T. aosvojitel D. E., U.. XX.X.XXXX, rodné &islo XXXXXX/XXXX, bytom H. L.S. XX, syn
matky B.. Y. E., A. C. a otca M. E., sa zapi$u v Knihe narodeni Matri¢ného dradu Banovce nad Bebravou
vo zvazku XX, roCnik XXXX, strana XXX, pod por. & XXX na miesto matky a otca maloletého dietata.

Ziaden z G8astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

Predmetom tohto konania bol navrh manzelov G. E. a D. E. na osvojenie mal. F.. Navrhovatelia 1/, 2/ i
kolizny opatrovnik boli pritomni vyhldsenia rozsudku a vzdali sa odvolania proti nemu. Z tohto dévodu
sud pri vyhlaseni rozsudku aplikoval znenie predtym uvedeného paragrafu. Vo veci rozhodol podfa tychto
zakonnych ustanoveni :

Podla 181 ods.1, 2, 3 O.s.p. U€astnikmi konania su osvojované dieta, jeho rodicia, pripadne porucnik,
osvojitel a jeho manzel. Rodiia osvojovaného dietata nie su uc€astnikmi konania o osvojeni, ak su



pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo ak su pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom
rozsahu. V tychto pripadoch je u€astnikom konania poruénik. Rodi€ia osvojovaného dietata nie su
ucastnikmi konania ani v pripade, ak na osvojenie nie je potrebny ich suhlas podla osobitného predpisu;
to plati aj v pripadoch, ak sud pravoplatne rozhodol, Ze dieta je osvojitelné.

Podla § 97 ods. 1, 2 zakona Cislo 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine“) osvojenim vznikd medzi osvojitefom a
osvojencom rovnaky vztah, aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela
vznika osvojenim pribuzensky vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké
prava a povinnosti ako rodic¢ia. O osvojeni rozhoduje sid na navrh osvojitela.

Podla § 98 Zakona o rodine osvojitelom sa méze stat len fyzicka osoba, ktora ma spdsobilost na pravne
ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do
zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb,
ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zdujme maloletého dietata. Tato podmienka
sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3 Zakona o rodine.

Podla § 99 ods. 1, 2 Zakona o rodine medzi osvojitelom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel. Osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

Podla § 100 ods. 1, 2 Zakona o rodine osvojit maloleté dieta mbézu manzelia alebo jeden z manzelov,
ktory Zije s niektorym z rodiCov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi alebo
osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta mdze vynimocne osvojit aj osamela osoba, ak su spinené
predpoklady, ze osvojenie bude v zaujme dietata. Ako spolo€né dieta mézu maloletého osvoijit len
manzelia.

Podla § 101 ods. 1 Zakona o rodine na osvojenie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého
dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno len do ¢asu, kym nie je
maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitelov.

Podla § 102 ods. 1 pism. ¢/ Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiov osvojovaného
maloletého dietat’a ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak daju suhlas na osvojenie vopred
bez vztahu k urgitym osvojitelom.

Podla § 102 ods. 3 Zakona o rodine suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho Ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podrla § 103 ods. 1 Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti buduceho osvojitela. Naklady spojené s predosvaoijitelskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

Podla § 104 Zakona o rodine sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitefa, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.

Podla § 184 O.s.p. v rozsudku, ktorym sa vyslovuje osvojenie, sud uvedie i priezvisko, ktoré bude
osvojenec mat.



Podla § 105 Zakona o rodine osvojenec bude mat priezvisko osvoijitela. Spolo&ny osvojenec manzelov
bude mat priezvisko ur€ené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods. 3 a 4 pre
ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.

Podla § 106 ods. 1 Zakona o rodine osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi osvojencom
a pbévodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory mu bol
ustanoveny sudom.

Podla § 107 ods. 1, ods. 2 Zakona osvojenie mdze sud zrusit z vaznych dévodov, ktoré su v zaujme
maloletého dietata, do Siestich mesiacov odo dha pravoplatnosti rozhodnutia o osvojeni na navrh
osvojenca alebo osvojitefa alebo aj bez navrhu. ZruSenim osvojenia vznikaju znovu vzajomné vztahy
medzi osvojencom a pdévodnou rodinou. Osvojenec bude mat opat’ svoje predoslé priezvisko. Ak sud
zisti, Zze rodi€ia neplnia alebo

nemo6zu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a povinnosti, rozhodne o potrebnych
opatreniach podla § 38 a 44.

Podla § 108 Zakona o rodine osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

V danej veci bolo preukazané, Ze osvojenie mal. F. navrhovateImi - manzelmi G. E. K. D. E. je v
najlepSom zaujme maloletého dietata. Biologicka matka zapisana v rodnom liste dietata dala hned po
jeho narodeni suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom. PredbeZznym opatrenim
Okresného sudu Banovce nad Bebravou €.k. XP/XX/XXXX-XX zo dfia XX. X.XXXX bol mal. F. odovzdany
do starostlivosti navrhovatelov. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k. 4P/50/2012-36 zo drna 2.10.2010, ktory
nadobudol pravoplatnost dfa 15.10.2012 bola vyslovena osvojitelnost mal. F. a matke maloletého boli
obmedzené rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k maloletému. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k.
6P/135/2012-39 zo dria 30.10.2012 bol mal. F. zvereny do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov
s uc€innostou ku dnu 28.6.2012. Navrhovatelia si manzelia, su zapisani v zozname Ziadatelov na
vykonavanie nahradnej rodinnej starostlivosti, spifiaju vSetky osobné, osobnostné, zdravotné a moralne
predpoklady pre osvojenie dietata. S poukazom na uvedené sud navrhu vyhovel a rozhodol o osvojeni
mal. F. manzelmi G. E. K. D. E..

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania, nakolko sa jedna o nesporové konanie vo veci starostlivosti sudu o
maloletych.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné, u€astnici konania sa v8ak

prava podat odvolanie vzdali.



