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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Janky Kl¢ovej a JUDr. Vladimira Tencera v trestnej veci proti obvinenému T. W., pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona a iné, o staznosti obvineného proti
uzneseniu Okresného sudu Piestany zo dna 11.03.2013 sp. zn. 2T/36/2013, na neverejnom zasadnuti
konanom dia 09.04.2013 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku sa staznost obvineného T. W., nar. XX. XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupfa |/ podla § 79 odsek 3 Trestného poriadku zamietol Ziadost
obvineného o prepustenie z vazby na slobodu; Il/ podla § 238 odsek 3 Trestného poriadku rozhodol, Ze
sa obvineny z dévodu ustanovenia § 71 odsek 1 pism.c/ Trestného poriadku ponechava vo vazbe.

Dévodil najma tym, Ze obozndmenim sa s obsahom vySetrovacieho spisu a doteraz zabezpe&enymi
dékazmi mozno konStatovat, Ze trestné konanie bolo doteraz vedené zakonnym spésobom, jednotlivé
dbkazy boli zabezpeCované a procesné ukony vykonavané v sulade s prislusnymi ustanoveniami
Trestného poriadku a su riadne pouzitelné pre ucely tohto trestného konania. V ramci doteraz vedeného
trestného konania neboli zistené Ziadne také podstatné procesné vady trestného konania, ktoré by
branili sudu vzatie obvineného do vazby; mozno tiez konstatovat, Ze obvinenému bolo riadne vznesené
obvinenie pre tuto trestnud innost s tymto bol riadne oboznameny, €o je tieZ nevyhnutnym predpokladom
pre rozhodnutie o vazbe obvineného. Obvineny je osobou dopustajucou sa trestnej €innosti a hoci jeho
konania nie su pravoplatne skon€ené, nasved&uju dévodom vazby podla § 71 odsek 1 pism.c/ Trestného
poriadku, teda aj nadalej hrozi realna obava, Ze by mohol pokraCovat v pachani trestnej ¢innosti. Dovody
vazby v zmysle ustanovenia § 71 odsek 1 pism.c/ Trestného poriadku teda pretrvavaju aj v tomto Stadiu
konania.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost’ obvineny, ktoru blizSie nezd6vodnil.

Na zaklade staznosti obvineného preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 odsek 1 Trestného
poriadku spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia, a tak zistil, Ze staznost obvineného nie je
dévodna.

Proti obvinenému sa vedie trestné stihanie pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek
1 Trestného zakona, predin nebezpetného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pism.a/, pism.b/
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism.a/ Trestného zakona a § 139 odsek 1
pism.b/ Trestného zadkona na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury v Piestanoch zo dha
27.02.2013 podanej na Okresny sud Piestany dia 28.02.2013.



Po podani obZaloby sud |. stupfia jednak rozhodoval o Ziadosti obvineného o prepustenie z vazby na
slobodu a jednak v zmysle ustanovenia § 238 odsek 3 Trestného poriadku.

Dévodnost vzneseného obvinenia obvinenému ako aj pokra¢ovanie v dalSom konani je opodstatnena
na zaklade vypovede poskodenej A. T., vypovede svedka Y. U., svedka Y. J., svedkyne mal. A.P., ako
aj ostatnym dokumentaénym materialom.

Aj podfa nazoru krajského sudu nadalej trvaju konkrétne skuto€nosti odévodriujuce vzatie do vazby
obvineného v zmysle ustanovenia § 71 odsek 1 pism.c/ Trestného poriadku a z tohto dévodu je aj Ziadost
obvineného o prepustenie z vazby na slobodu neopodstatnena.

Obvineny je t.C. trestne stihany vo viacerych konaniach na Okresnom sude v Piedtanoch, ako aj na
Okresnom sude v Trnave pre rdznu trestna ¢innost. V konani na Okresnom sude v PieStanoch sp.zn.
1T/70/2009 bol uz obvineny uznany vinnym zo spachania trestnych €inov vytrznictva podla § 202 odsek
1 Trestného zékona €. 140/1961 Zb., vydierania podla § 235 odsek 1 Trestného zakona ¢&. 140/1961
Zb., ubliZzenia na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb., vytrZnictva podla § 202
odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. spolupachatelstvom podla § 9 odsek 2 Trestného zakona
€. 140/1961 Zb., precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona &. 300/2005 Z.z.,
precinu vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pism.a/, odsek 2 Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. rozsudkom
zo dna 12.12.2012, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 12.12.2012. Bol mu uloZeny uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 10 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skdSobna dobu v trvani 12
mesiacov. V konani na Okresnom sude v PieStanoch sp.zn. 2T/54/2011 sa proti obvinenému vedie
trestné stihanie pre precin uverového podvodu podla § 222 odsek 1 Trestného zakona a v konani na
Okresnom sude v Trnave sp.zn. 4T/10/2005 sa proti obvinenému vedie trestné stinanie pre trestny ¢in
lupeze spolupachatelstvom podla § 234 odsek 1, odsek 2 pism.b/ Trestného zadkona s pouzitim § 9 odsek
2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. Obvineny je osobou, ktord sa dopusta trestnej Cinnosti rézneho
charakteru. Spravne preto konstatoval sud |. stupna, Ze aj nadalej hrozi realna obava, Ze obvineny by
mohol pokraCovat v pachani trestnej ¢innosti.

Vzhladom na to, Ze su tu konkrétne skuto€nosti oddvodriujuce dalSie trvanie vazby obvineného v
zmysle ustanovenia podfa § 71 odsek 1 pism.c/ Trestného poriadku, krajsky sud povazoval Ziadost
obvineného o prepustenie z vazby na slobodu za neddvodnu. Zaroven rozhodnutie sudu |. stupfia v
zmysle ustanovenia § 238 odsek 3 Trestného poriadku za zakonné.

Podla § 238 odsek 3 Trestného poriadku ak je obvineny vo vazbe, rozhodne sud o vazbe prednostne
a urychlene a ak to okolnosti pripadu umoznuju, tak su€asne s rozhodnutim podla § 239 odsek 1, §
241, § 244 alebo § 331 odsek 1, najneskér vSak tak, aby postupom podla § 76 odsek 3 alebo 4 doslo
k pravoplatnému rozhodnutiu o vézbe do uplynutia lehoty, ktora by bola zakladnou alebo predizenou
lehotou vazby v pripravnom konani.

Obvineny bol vzaty do vazby uznesenim Okresného sudu v PieStanoch sp.zn. Tp/49/2012 zo dna
28.11.2012 so zapoditanim vazby od 25.11.2012. Lehota na podanie obZaloby v zmysle ustanovenia §
76 odsek 5 Trestného poriadku bola dodrzana, zakladna lehota vazby v pripravhom konani v zmysle
ustanovenia § 76 odsek 2 Trestného poriadku je taktiez dodrzana.

KedZe krajsky sud nezistii dovod pre zmenu alebo zruSenie napadnutého uznesenia, staznost
obvineného ako nedbévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



