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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina sudkyfiou JUDr. Lubomirou Kri§takovou v pravnej veci zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a. s., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692, zasttpeny: JUDr. Oskar
Chnapko, advokat, Komenského 3, 947 01 Banska Bystrica, ICO: 45 018 201 proti Zalovanej: H. D., nar.
X. X. XXXX, bytom T., C. J. C.. X, XXX XX T. o zaplatenie 497,02 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 203,69 € spolu s irokom z omeskania vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 70,81 € od 19. 9. 2019 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
70,81 € od 19. 10. 2019 do zaplatenia, urokom z omesSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 20,92 € od
19. 11. 2019 do zaplatenia, irokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 20,92 € od 19. 12. 2019
do zaplatenia, urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 20,23 € od 20. 1. 2020 do zaplatenia
a zmluvnu pokutu vo vySke 269,44 €, v lehote 15 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvySku zalobu zalobcu zamieta.

lll. Zalobca m & vo&i zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 90,38 %, o vyske ktorej
nahrady rozhodne sud prvej instancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola Okresnému sudu Banska Bystrica dorudena dia 23. 4. 2022, sa zalobca
voci Zalovanej domaha zaplatenia sumy vo vyske 497,02 € s prisluSenstvom na tom skutkovom
z&klade, Ze diia 15. 11. 2021 doslo k postupeniu pohladavky vyplyvajucej zo zmluvy o poskytovani
verejnych sluZieb zo spoloénosti Slovak Telekom, a. s., ICO: 35 763 469 na Zalobcu. V prilohe k
zmluve o postupeni pohladavok je Zzalovana vedena pod referenénym &islom XXXXXXXXXX. Medzi
spolo€nostou Slovak Telekom, a. s. a Zalovanou bola uzavreta zmluva v zneni dodatku. Na zaklade
tejto zmluvy bol Zalovanej aktivovany program sluZieb. Uzavretim zmluvy sa Zalovana zaviazala, Ze
bude riadne a v&as platit cenu sluzieb podla zvoleného programu sluzieb a dodrZiavat' svoje povinnosti
v sulade so zmluvou, V8eobecnymi podmienkami, platnym Cennikom a dodatkami. Slovak Telekom,
a. s. podfa uzavretej zmluvy poskytoval Zalovanej sluzby, ktoré vyucétoval faktirami, variabilny symbol
Cislo XXXXXXXXXX vo vySke 70,81 € s lehotou splatnosti dfia 18. 9. 2019, &islo XXXXXXXXXX
vo vySke 75,80 € s lehotou splatnosti diia 18. 10. 2019, Cislo XXXXXXXXXX vo vyske 39,82 € s
lehotou splatnosti dfia 18. 11. 2019, Cislo XXXXXXXXXX vo vySke 20,92 € s lehotou splatnosti dha
18. 12. 2019, &islo XXXXXXXXXX vo vyske 20,23 € s lehotou splatnosti diha 20. 1. 2020. Zalovana
si neplnila svoje zmluvne dohodnuté zavazky tym, Ze neuhradila spolo¢nosti Slovak Telekom, a. s.
vystavené faktury, priCom Slovak Telekom, a. s. upomienkami Zalovanu opakovane vyzval k uhrade
tychto diZnych faktar. Zalobcovi vznikla vodi Zalovanej nezaplatenim faktur pohladavka, ktoru Zalovana
napriek upomienkam ku dfiu podania Zaloby neuhradila. Zalovana je s uhradou faktir v omeskani.
Zalobca si preto uplatfiuje Grok z omeskania z diZznej sumy, a to odo dia nasledujiceho po dni splatnosti



vystavenych faktdr. Zmluvna pokuta je vypocitana podla vzorca: Zmluvna pokuta = zaklad zmluvnej
pokuty - (pocet dni uplynutych z doby viazanosti/celkovy po¢et dni viazanosti x zaklad zmluvnej pokuty).
Uplathovany narok na uhradu zmluvnej pokuty je dohodnuty v sulade s § 544 Obcianskeho zakonnika
v pisomnej forme, jasne a zrozumitelne, pri splneni vSetkych formalnych podmienok vyZadujucich
zakonom, je dohodnuty spésob, akym bude uréena jej vyska v pripade, ak by doslo k poruseniu zmluvy.
Zaroven sa nejedna o zakazané zabezpeclenie zavazku. Vo vztahu k spotrebitelovi nejestvuje Ziadna
povinnost’ predajcu, &i poskytovatela sluzieb zdrzat' sa pouzivania zabezpelenia zavazku zmluvnou
pokutou pre pripad porusenia povinnosti. Sankcia nie je neprimerane vysoka vo vztahu k narokom zo
zavazku, ktoré splnenie bolo zabezpe&ené. Maximalna vyska dohodnutej zmluvnej pokuty zodpoveda
zlave na poskytnuté sluzby, resp. poskytnuté elektronické zariadenie. Rozsah sankcie zmluvnej pokuty
bol dohodnuty pomernym dennym znizovanim zmluvnej pokuty s poukazom na rozsah nesplnenych
zavazkov a povinnosti v pripade nedodrzania zavazku, riadnych uhrad cien a nedodrZzania zavazku
zotrvania v zmluvnom vztahu po dobu viazanosti. Zmluvna pokuta zodpovedala vyhode poskytnutej
zlavy, preto nemozno konstatovat, Ze sa jedna o neprijatelné zmluvné podmienky podla § 53 ods. 4
pism. k/, resp. pism. s/ Ob&ianskeho zakonnika.

2. Okresny sud Banska Bystrica platobnym rozkazom, sp. zn. 14Up/493/2022 zo dna 12. 5. 2022
Zalovanu zaviazal k povinnosti zaplatit’ Zalobcovi v lehote 15 dni od doru¢enia platobného rozkazu istinu
vo vySke 227,58 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 70,81 € od 19. 9. 2019 do
zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 75,80 € od 19. 10. 2019 do zaplatenia,
urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 39,82 € od 19. 11. 2019 do zaplatenia, urokom z
omeskania vo vyske 5% rone zo sumy 20,92 € od 19. 12. 2019 do zaplatenia, urokom z omeskania
vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 20,23 € od 21. 1. 2020 do zaplatenia a zmluvnu pokutu vo vySke 269,44
€ alebo vodi platobnému rozkazu podat v uvedenej lehote odpor, ako aj zalovanu zaviazal k povinnosti
zaplatit' Zalobcovi trovy konania vo vySke 177,89 €.

3. Okresny sud Banska Bystrica postupenim zo diia 10. 11. 2022 postupil vec Okresnému sudu Cadca
ako sudu prislusnému na jej prejednanie, nakolko Zalobca v stanovenej lehote navrhol pokra¢ovanie v
konani na prislusnom sude v zmysle § 10 ods. 3, resp. v zmysle § 14 ods. 3 zakona ¢&. 307/2016 Z. z..

4. Zalovanej bola zaloba dorugena diia 12. 1. 2023. Lehota na vyjadrenie Zalovanej uplynula marne.

5. Pravnemu zéastupcovi Zalobcu bol termin pojednavania doruéeny dra 12. 6. 2023. Pravny zastupca
Zalobcu podanim doru€enym sudu diia 1. 8. 2023 ospravedinil neu¢ast' Zzalobcu i svoju na nariadenom
pojednavani z dbvodu znaénej pracovnej zaneprazdnenosti a z dévodu hospodarnosti konania. Suhlasil
s vykonanim pojednavania v nepritomnosti Zalobcu i svojej. Zalovanej bol termin pojednavania dorug¢eny
v stlade s § 112 CSP dfia 5. 7. 2023. Zalované sa na pojednavanie neustanovila. U Zalovanej sud nemal
zistené Ziadne prekazky objektivne jej braniace v U€asti na pojednavani. Sud preto vykonal pojednavanie
v nepritomnosti Zalobcu, pravneho zastupcu Zalobcu a Zzalovane;j.

6. Vykonanym dokazovanim, a to oboznamenim listinnych dékazov zaloZzenych v spisovom materiali
CA-9Csp/36/2022, mal sud zisteny nasledovny skutkovy stav:

7. Diia 11. 7. 2019 bola medzi obchodnou spolo¢nostou Slovak Telekom, a. s., ICO: 35 763 469 a
Zalovanou uzatvorend zmluva o poskytovani verejnych sluZieb - balik sluZieb. Zmluva bola uzatvorena
na dobu neurgitd. Zalovana je v zmluve ozna&ena svojim menom, priezviskom, rodnym &islom, &islom
obd&ianskeho preukazu a adresou bydliska. Dojednany program sluzieb bol Magio Televizia L, zmena
existujucej sluzby Magio Televizia - aktivacia zliav a benefitov (nova akcia). Zalovanej bol poskytnuty
Magio Sat Box HDD Ready v poéte 1 ks, za nevratenie, stratu alebo odcudzenie sa Zalovand
zaviazala uhradit zmluvnd pokutu vo vyske 150,- €. Zalovana sa po dobu viazanosti 24 mesiacov
zaviazala zotrvat v zmluvnom vztahu s obchodnou spolo¢nostou Slovak Telekom, a. s. vo vztahu
ku kazdej sluzbe poskytovanej podla zmluvy, nevykonat Ziadny ukon, ktory by viedol k ukon&eniu
zmluvy, riadne a v&as uhradzat cenu za poskytované sluzby, priCom porusenim zavazku viazanosti je
vypoved zmluvy Zalovanou, ak vypovednd lehota alebo ina osobitne dohodnuta lehota uplynie po¢as
dojednanej doby viazanosti, Ziadost' o0 prenesenie telefonneho ¢isla k inému podniku poskytujicemu
sluzby elektronickych komunikécii, ak v désledku tejto Ziadosti dojde k ukon&eniu zmluvy o poskytovani
hlasovej sluzby po¢as dojednanej doby viazanosti, nezaplatenie ceny za poskytnuté sluzby ani do 45
dni po jej splatnosti, na zaklade ktorého obchodnej spolo&nosti Slovak Telekom, a. s. vznikne pravo na



odstupenie od zmluvy. Za porusenie zavazku viazanosti v baliku dvoch sluzieb bol dojednany zaklad pre
vypocet zmluvnej pokuty vo vztahu k obom sluzbam vo vySke 240,- € a vo vztahu k jednej zo sluzieb vo
vySke 120,- €, za poruSenie zavazku viazanosti v baliku troch sluzieb vo vztahu k trom sluzbam vo vyske
300,- €, k dvom sluzbam vo vysSke 200,- € a k jednej sluzbe vo vySke 100,- € a zmluvna pokuta bude
vyuctovana podla vzorca: Zaklad pre vypoCet zmluvnej pokuty - (celé dni uplynuté z doby viazanosti/
celkovy pocet dni doby viazanosti x zaklad pre vypoc€et zmluvnej pokuty).

8. Dia 11. 7. 2019 bola medzi obchodnou spolo¢nostou Slovak Telekom, a. s., ICO: 35 763 469 a
Zalovanou uzatvorena aj zmluva o poskytovani verejnych sluZieb - balik sluzieb, ktorou bol medzi
obchodnou spolo€nostou Slovak Telekom, a. s. a Zalovanou dojednany program sluzieb Magio internet
L, zmena existujucej sluzby Magio internet - aktivacia zliav a benefitov (novéd akcia). Zmluva bola
uzatvorena na dobu neurditd. Zalovana je v zmluve oznadena svojim menom, priezviskom, rodnym
&islom, &islom ob&ianskeho preukazu a adresou bydliska. Zalovana s obchodnou spolo&nostou Slovak
Telekom, a. s. su€asne uzatvorila aj zmluvu o najme, predmetom ktorej bolo koncové zariadenie s
WIFI (iba so sluzbou Magio Internet). Zalovana sa po dobu viazanosti 24 mesiacov zaviazala zotrvat
v zmluvnom vztahu s obchodnou spolo¢nostou Slovak Telekom, a. s. vo vztahu ku kazdej sluzbe
poskytovanej podla zmluvy, teda nevykonat Ziadny ukon, ktory by viedol k ukon€eniu zmluvy, riadne
a v€as uhradzat cenu za poskytované sluzby, pricom porusenim zavazku viazanosti je vypoved
zmluvy Zalovanou, ak vypovedna lehota alebo ina osobitne dohodnuta lehota uplynie po¢as dojednanej
doby viazanosti, Ziadost o prenesenie telefénneho Cisla k inému podniku poskytujicemu sluzby
elektronickych komunikacii, ak v désledku tejto Ziadosti déjde k ukon&eniu zmluvy o poskytovani hlasovej
sluzby poc¢as dojednanej doby viazanosti, nezaplatenie ceny za poskytnuté sluzby ani do 45 dni po jej
splatnosti, na zaklade ktorého obchodnej spolo€nosti Slovak Telekom, a. s. vznikne pravo na odstupenie
od zmluvy. Za poruSenie zavazku viazanosti v baliku dvoch sluzieb bol dojednany zaklad pre vypocet
zmluvnej pokuty k obom sluzbam vo vyske 240,- €, k jednej zo sluZieb vo vyske 120,- € a za poruSenie
zavazku viazanosti v baliku troch sluzZieb vo vztahu k trom sluzbam vo vyske 300,- €, k dvom sluzbam
vo vy8ke 200,- € a k jednej zo sluZieb vo vySke 100,- € a zmluvna pokuta bude vyuctovana podla
vzorca: Zaklad pre vypocCet zmluvnej pokuty - (celé dni uplynuté z doby viazanosti/celkovy pocet dni
doby viazanosti x zaklad pre vypocet zmluvnej pokuty).

9. Dfia 12. 7. 2019 bola medzi obchodnou spoloénostou Slovak Telekom, a. s., ICO: 35 763 469 a
Zalovanou uzatvorena zmluva o poskytovani verejnych sluZieb. Zalovana je v zmluve identifikovana
svojim menom, priezviskom, rodnym Cislom, &islom ob¢ianskeho preukazu a bydliskom. Dojednany
program sluzieb ku telefénnemu &islu XXXXXXXXXX bol ANO M. Zalovana sa zaviazala zotrvat v
zmluvnom vztahu s obchodnou spoloénostou Slovak Telekom, a. s. po dobu 24 mesiacov. Zalovana
sa zaviazala po dobu viazanosti vyuzivat vo vztahu k SIM karte sluzby obchodnej spoloénosti
Slovak Telekom, a. s. podfa zmluvy, teda nevykonat Ziadny ukon, ktory by viedol k ukon&eniu
vyuzZivania sluzby pred uplynutim doby viazanosti, riadne a v€as uhradzat cenu za poskytované
sluzby. Porusenim zavazku viazanosti je ukonéenie vyuZivania sluzieb pred uplynutim doby viazanosti
v dosledku ukonCenia zmluvy pred uplynutim doby viazanosti, ukon&enie vyuZivania sluzieb pred
uplynutim doby viazanosti v désledku prenosu telefonneho €isla uvedeného v zmluve k inému podniku
poskytujucemu sluzby elektronickych komunikacii pred uplynutim doby viazanosti, nezaplatenie ceny za
poskytnuté sluzby po€as doby viazanosti do 45 dni po splatnosti, v désledku ktorého déjde k prerudeniu
poskytovania sluzieb podla v&eobecnych podmienok. Pre pripad poruSenia zavazku viazanosti sa
Zalovana zaviazala zaplatit zmluvna pokutu, ktorej zaklad bol v sume 350,- € a vySka bude vypocitana
podla vzorca: (Zaklad zmluvnej pokuty/celkovy po€et dni doby viazanosti) x po€et dni zostavajucich do
konca doby viazanosti.

10. Faktdrou variabilny symbol Cislo XXXXXXXXXX obchodna spolocnost Slovak Telekom, a.
s. vyfakturovala Zalovanej cenu poskytnutych sluzieb z programu ANO M k telefébnnemu Cislu
XXXXXXXXXX za obdobie od 1. 8. 2019 do 31. 8. 2019 v sume 70,81 € s DPH. Faktura je splatna dria
18. 9. 2019.

11. Faktdrou variabilny symbol ¢&islo XXXXXXXXXX obchodna spolo¢nost Slovak Telekom, a.
s. vyfakturovala Zalovanej cenu poskytnutych sluZieb z programu ANO M k telefonnemu &islu
XXXXXXXXXX za obdobie od 1. 9. 2019 do 30. 9. 2019 v sume 70,81 € s DPH a naklady vymahania
- upomienku v sume 4,99 €. Celkom fakturovana suma je vo vySke 75,80 €. Faktura je splatna dra 18.
10. 2019.



12. Fakturou variabilny symbol Cislo XXXXXXXXXX obchodna spolo€nost Slovak Telekom, a.
s. vyfakturovala Zalovanej cenu poskytnutych sluZieb z programu ANO M k teleféonnemu &islu
XXXXXXXXXX za obdobie od 1. 10. 2019 do 31. 10. 2019 v sume 20,91 € s DPH a naklady skorého
vymahania v sume 18,90 €. Celkom fakturovana suma je vo vyske 39,82 €. Faktura je splatna dfia 18.
11. 2019.

13. Fakturou variabilny symbol ¢&islo XXXXXXXXXX obchodna spolo¢nost Slovak Telekom, a.
s. vyfakturovala Zalovanej cenu poskytnutych sluZieb z programu ANO M k telefénnemu &islu
XXXXXXXXXX za obdobie od 1. 11. 2019 do 30. 11. 2019 v sume po zaokruhleni 20,92 € s DPH. Faktara
je splatna dria 18. 12. 2019.

14. Fakturou variabilny symbol Cislo XXXXXXXXXX obchodna spolo€nost Slovak Telekom, a.
s. vyfakturovala Zalovanej cenu poskytnutych sluZieb z programu ANO M k telefonnemu &islu
XXXXXXXXXX za obdobie od 1. 12. 2019 do 30. 12. 2019 v sume po zaokruhleni 20,23 € s DPH. Faktura
je splatna dra 20. 1. 2020.

15. Faktdrou variabilny symbol Cislo XXXXXXXXXX obchodna spolo¢nost Slovak Telekom, a. s.
vyfakturovala Zalovanej zmluvnu pokutu Specifikovani ako zmluvna pokuta XXXXXXXXXX v sume
92,38 € a zmluvna pokuta XXXXXXXXXXXXXXX v sume 177,06 €, t. j. zmluvnu pokutu spolu v sume
269,44 €. Faktura bola splatna dna 20. 7. 2020.

16. Listom zo dfia 21. 7. 2020 oznatenym ako Odstupenie od zmluvy o poskytovani verejnych
sluZieb Zalobca Zalovanej oznamil, Ze odstupuje od zmluvy &islo XXXXXXXXXX, identifikator sluzby
XXXXXXXXXX a zmluvy Cislo XXXXXXXXXX, identifikator sluzby XXXXXXXXXXXXXXX s u€innostou
od 31. 7. 2020 v sulade s § 44 ods. 11 pism. b/ a § 44 ods. 15 zakona €. 351/2011 Z. z., ustanovenim
Castilll. &l. 6. bodu 8. pism. b/ V&eobecnych podmienok pre poskytovanie verejnych sluzieb spolognosti
Slovak Telekom, a. s., a to z dévodu nezaplatenia ceny za poskytnutné sluzby ani do 45 dni po dni
splatnosti. Neuhradené boli faktira variabilny symbol €islo XXXXXXXXXX v sume 269,44 €, faktura
variabilny symbol €islo XXXXXXXXXX v sume 20,23 €, faktura variabilny symbol &islo XXXXXXXXXX v
sume 20,92 €, faktura variabilny symbol &islo XXXXXXXXXX v sume 39,82 €, faktura variabilny symbol
Cislo XXXXXXXXXX v sume 75,80 €, faktura variabilny symbol €islo XXXXXXXXXX v sume 70,81 €.

17. Listom zo dfia 10. 1. 2022 ozna¢enym ako Oznamenie o postupeni pohladavok podla § 524 a nasl.
Obcianskeho zakonnika obchodna spoloénost’ Slovak Telekom, a. s. Zalovanej oznamila postupenie
pohladavky vyucétovanej faktirami Cislo XXXXXXXXXX, €islo XXXXXXXXXX, €islo XXXXXXXXXX,
Cislo XXXXXXXXXX, &islo XXXXXXXXXX a gislo XXXXXXXXXX vo vyske 497,02 € s prisluSenstvom
na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 12. 11. 2021 na obchodnu spolognost’ Zalobcu.
Oznamenie bolo Zalovanej zaslané diia 10. 1. 2022.

18. Listom zo diia 1. 3. 2022 oznaenym ako Vyzva na zaplatenie - predZalobnd vyzva Zalobca vyzval
Zalovanu k uhrade sumy vo vySke 523,11 € pozostavajucej z istiny vo vyske 222,59 €, urokov vo vyske
26,09 €, poplatkov vo vySke 274,43 €, ako aj k uhrade sumy 111,58 € z titulu trov pravneho zastupenia
v lehote 5 kalendarnych dni odo dfia dorucenia vyzvy. Vyzva bola Zalovanej zaslang dfia 7. 3. 2022.

19. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze medzi obchodnou spolo&nostou
Slovak Telekom, a. s., ICO: 35 763 469 a zalovanou vznikol zavazkovy vztah z titulu zmluvy o
poskytovani verejnych sluZieb - balik sluZieb zo diia 11. 7. 2019, z titulu zmluvy o poskytovani verejnych
sluZieb - balik sluZieb zo diia 11. 7. 2019 a z titulu zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb zo dha 12. 7.
2019. Zalovana uzatvorenie uvedenych zmlUv nesporovala a ani v konani nevyvstala Ziadna okolnost
spbsobila spochybnit’ uzatvorenie tychto zmlav medzi obchodnou spoloénostou Slovak Telekom, a. s.,
ICO: 35 763 469 a zalovanou. Obchodna spolo&nost Slovak Telekom, a. s., ICO: 35 763 469 v pravnych
vztahoch so Zalovanou z titulu uvedenych zmluv zo diia 11. 7. 2019 a zo dfia 12. 7. 2019 konala
v ramci predmetu svojej podnikatelskej Cinnosti. Poskytovanie elektronickych komunikacnych sluzZieb
ma obchodna spolo¢nost’ Slovak Telekom, a. s., ICO: 35 763 469 v predmete svojej innosti. Je to
skuto&nost véeobecne znama a vyplyva i z verejne dostupnych Gdajov v obchodnom registri. Spifia preto
predpoklady dodavatela v zmysle § 52 ods. 3 Obgianskeho zakonnika. Zalovana v pravnych vztahoch
s obchodnou spolo€nostou Slovak Telekom, a. s. z titulu zmluvy o poskytovani verejnych sluzZieb - balik



sluZieb zo dfia 11. 7. 2019, zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb - balik sluzieb zo dia 11. 7. 2019
a zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb zo diia 12. 7. 2019 vystupovala ako fyzicka osoba - ob&an,
nepodnikatel, ktory nekonal v ramci predmetu svojho zamestnania, povolania alebo podnikania. Spifia
tak predpoklady spotrebitela v zmysle § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika. Sud preto pravny vztah
medzi obchodnou spolo€nostou Slovak Telekom, a. s. a Zalovanou zo zmluvy o poskytovani verejnych
sluzieb - balik sluzieb zo dria 11. 7. 2019, zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb - balik sluzieb zo dna
11. 7. 2019 a zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb zo dfia 12. 7. 2019 vyhodnotil ako spotrebitelsky
podliehajuci ustanoveniam zékona €. 351/2011 Z. z. a pravnej Uprave spotrebitelskych zmlav obsiahnutej
v Obgianskom zakonniku a na tomto zavere ni¢ nemeni postupenie pohladavok na spolo¢nost zalobcu
zmluvou o postupeni pohfadavok zo dha 12. 11. 2021, ktoru skuto€nost pravny predchodca Zalobcu
obchodna spoloénost Slovak Telekom, a. s. oznamila Zalovanej listom zo dna 10. 1. 2022.

20. Pravnemu predchodcovi Zalobcu na zéklade zmluvy o poskytovani verejnych sluzZieb balik sluZieb
zo dna 11. 7. 2019 vznikla povinnost dodavat Zalovanej dojednané sluzby v rdmci programu Magio
Televizia L, na zaklade zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb - balik sluzieb zo dnha 11. 7. 2019
dojednané sluzby v ramci programu Magio internet/Magio Internet vzduchom L a na zaklade zmluvy
o poskytovani verejnych sluzieb zo diia 12. 7. 2019 sluzby v ramci programu ANO M k telefénnemu
Cislu XXXXXXXXXX a zalovanej vznikla povinnost za dodané sluzby pravnemu predchodcovi zalobcu
zaplatit dojednanu cenu. Pravny predchodca Zalobcu zalovanej fakturou €islo XXXXXXXXXX fakturoval
za dodané elektronické komunikaéné sluzby v ramci programu ANO M za obdobie od 1. 8. 2019 do
31. 8. 2019 sumu vo vy8ke 70,81 € s DPH, fakturou &islo XXXXXXXXXX vyfakturoval Zalovanej za
dodané sluzby za obdobie od 1. 9. 2019 do 30. 9. 2019 sumu vo vyske 70,81 € s DPH, fakturou €islo
XXXXXXXXXX vyfakturoval Zalovanej za dodané sluzby za obdobie od 1. 10. 2019 do 31. 10. 2019
sumu vo vyske 20,92 € s DPH, faktirou Cislo XXXXXXXXXX vyfakturoval za dodané sluzby za obdobie
od 1. 11. 2019 do 30. 11. 2019 sumu 20,92 € s DPH a faktdrou Cislo XXXXXXXXXX vyfakturoval za
dodané sluzby za obdobie od 1. 12. 2019 do 30. 12. 2019 sumu 20,23 € s DPH. Zalovana poskytnutie
sluzieb pravnym predchodcom Zalobcu obchodnou spoloénostou Slovak Telekom, a. s. vyfakturovanych
uvedenymi fakturami nesporovala, nenamietala ich prevzatie. Zaroven ani v konani nebola zistena
okolnost veduca k zaveru, Zze pravny predchodca Zalobcu sluzby fakturované uvedenymi faktirami
Zalovanej neposkytol, resp. tieto sluzby Zalovana neprevzala. Sud preto vzal za preukazané, Ze pravny
predchodca Zalobcu Zalovanej sluzby fakturované uvedenymi faktdarami €islo XXXXXXXXXX, &islo
XXXXXXXXXX, €islo XXXXXXXXXX, €islo XXXXXXXXXX a €islo XXXXXXXXXX poskytol a Zalovana
tieto sluzby prevzala, v désledku &oho jej vznikla povinnost za ne zaplatit. Uhrada ceny poskytnutych
sluzieb vyfakturovanych predmetnymi faktirami, hoc i len giastoéne, v konani zistena nebola. Zalovana
ich uhradu netvrdila v Ziadnej vySke a ani nepreukazala. Preto sud v uvedenej €asti Zalobcom uplatneny
narok na zaplatenie ceny poskytnutych elektronickych komunikacnych sluzieb za obdobie od 1. 8. 2019
do 30. 12. 2019 vyudtovanych uvedenymi faktdrami €islo XXXXXXXXXX, €islo XXXXXXXXXX, &islo
XXXXXXXXXX, €islo XXXXXXXXXX a €islo XXXXXXXXXX v sume spolu 203,69 € podia § 43 ods.
1 pism. a/ zédkona €. 351/2011 Z. z. a § 43 ods. 12 pism. b/ zdkona ¢&. 351/2011 Z. z. vyhodnotil ako
dovodny. Zaroven v zmysle § 54a Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 101 Obc&ianskeho zakonnika
tento narok s prihliadnutim k datumu splatnosti jednotlivych faktur, kedy splatnost najskorSie splatnej
faktury nastala diia 18. 9. 2019 a datumu zacatia daného konania dia 23. 4. 2022, kedy bola Okresnému
sudu Banska Bystrica doru¢ena Zaloba, sud nepovazoval za preml¢any.

21. Pokial ide o zalobcom uplatneny narok na zaplatenie nakladov vymahania - upomienky v sume
4,99 € vyfakturovanej fakturou €islo XXXXXXXXXX a narok na zaplatenie nakladov skorého vymahania
v sume 18,90 € vyfakturovanej fakturou &islo XXXXXXXXXX, sud tento Zalobcom uplatneny narok
vyhodnotil ako nedévodny. Podla nazoru sudu dodavatelovi prindleZzi narok na zaplatenie toho,
za C€o poskytol primerané protiplnenie. Ak dodavatel primerané protiplnenie neposkytne, narok na
zaplatenie mu nevznika. V danom pripade nebolo preukazané, aké plnenie pravny predchodca
Zalobcu Zalovanej poskytol, za ktoré by mu prinadlezal narok na zaplatenie sumy vo vySke 4,99 € za
vyuctovanu upomienku a sumy 18,90 € ako nakladov skorého vymahania, ani nepredloZil Ziadny pravne
relevantny dékaz preukazujuci vynaloZenie nakladov u¢tovanych tymito faktirami. Uvedené faktarami
islo XXXXXXXXXX a €islo XXXXXXXXXX vyfakturované platby ndkladov vymahania - upomienku a
nakladov skorého vymahania sud preto vyhodnotil ako tzv. ,skryti“ sankciu za porusenie povinnosti
Zalovanej riadne a v&as uhradzat Uhrady za poskytnuté sluzby, v désledku €oho bol sud preto toho
nazoru, Ze Zalobcovi v uvedenej Casti nim uplatneny narok neprinalezi.



22. Zalobca si voéi zalovanej uplatnil aj narok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 269,44 €
vyfakturovanej fakturou Cislo XXXXXXXXXX so splatnostou faktury dia 20. 7. 2020.

23. Zmluvna pokuta bola medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou dojednana pisomne.
Dojednanie zmluvnej pokuty vyplyva z bodu 5 zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb zo dna 12.
7. 2019, ako dojednanie zmluvnej pokuty vyplyva zo zmluv o poskytovani verejnych sluzZieb - balik
sluZieb zo dia 11. 7. 2019. Z dojednani zmluvnej pokuty je zrejmy spdsob jej vypoltu. Medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanou bolo dohodnuté postupné zniZovanie, klesanie vySky zmluvne;j
pokuty poc&as plynutia doby viazanosti. VySka zmluvnej pokuty je zavisla od poctu dni uplynutych z doby
viazanosti do dfia poruSenia zavazku viazanosti v pripade zmluvnej pokuty dojednanej zmluvou zo dna
12.7.2019 a do dria prerusenia poskytovania sluzieb v désledku poruSenia zavazku viazanosti v pripade
zmluvnej pokuty dojednanej zmluvami zo dha 11. 7. 2019. Zrejma je i povinnost zmluvnou pokutou
zabezpefovand. Zmluvnou pokutou je zabezpe€ovany zavazok Zalovanej platit cenu poskytnutych
sluzieb. PoruSenim povinnosti Zalovanej zaplatit za poskytnuté sluzby na strane pravneho predchodcu
Zalobcu dochadza k vzniku uslého zisku v désledku nedodrZania doby, na ktoru bola zmluva uzatvorena
a nevratenia vynaloZenych nakladov. Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze Zalovana porusila
svoju povinnost riadne a v&as platit za poskytnuté sluzby a k poruseniu povinnosti platit za dodané
sluzby na strane Zalovanej doSlo uz na zaciatku pravneho vztahu, kedy uz uhrada faktury Cislo
XXXXXXXXXX, splatnej diia 18. 9. 2019, nebola preukazana. Zarover Zalovana v konani netvrdila a
nepreukazala, ze pravnym predchodcom Zalobcu faktirou €islo XXXXXXXXXX vyuétovanu zmluvnu
pokutu vo vySke 269,44 € hoc i len Ciastone uhradila. Sud preto podla § 544 Obc&ianskeho zakonnika
vyhodnotil Zalobcom uplatneny narok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 269,44 € vyfakturovanej
fakturou Cislo XXXXXXXXXX ako dévodny.

24. Preto zo v8etkych uvedenych dévodov sud Zalovanu zaviazal k povinnosti zaplatit Zalobcovi sumu
spolu vo vyske 203,69 € z titulu ceny poskytnutych elektronickych komunikaénych sluzieb a zmluvnu
pokutu vo vySke 269,44 € a v Casti uplatneného naroku na zaplatenie nakladov vymahania - upomienky
v sume 4,99 € a nakladov skorého vymahania v sume 18,90 € Zalobu zamietol.

25. Zalovana tym, Ze Zalobcovi, resp. jeho pravnemu predchodcovi neuhradila riadne a véas cenu za
poskytnuté elektronické komunikaéné sluzby, dostala sa do omeskania, na zaklade ktorej skutoénosti
Zalobcovi vzniklo pravo pozadovat od Zalovanej i urok z omeSkania. Preto sud podla § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika Zzalovanu zaviazal k povinnosti zaplatit’ Zalobcovi i Urok z omeSkania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 70,81 € od 19. 9. 2019, t. j. odo dfa nasledujuceho po dni splatnosti faktury &islo
XXXXXXXXXX, do zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 70,81 € od 19. 10. 2019, t.
j- odo dnia nasledujuceho po dni splatnosti faktury Eislo XXXXXXXXXX, do zaplatenia, urok z omeSkania
vo vySke 5% ro€ne zo sumy 20,92 € od 19. 11. 2019, t. j. odo dna nasledujuceho po dni splatnosti
faktury €islo XXXXXXXXXX, do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 20,92 € od
19. 12. 2019, t. j. odo dfia nasledujuce po splatnosti faktury &islo XXXXXXXXXX, do zaplatenia, urok
z omesSkania vo vy3ke 5% rogne zo sumy 20,23 € od 20. 1. 2021, t. j. odo dfa nasledujuceho po dni
splatnosti faktury Cislo XXXXXXXXXX, do zaplatenia a vo zvy3ku uplatneny narok na zaplatenie uroku
z omeskania ako neddévodny zamietol.

26. Zalobca bol v konani uspedny &o do sumy 473,13 €, do ktorej sume sud Zalobe Zalobcu vyhovel a
nelspesny bol o do sumy 23,89 €, do ktorej sumy sud Zalobu zamietol. Zalovana bola Uspe$na ¢o do
sumy 23,89 € a neuspesna do sumy 473,13 €. Percentualne bol Zalobca uspesny v rozsahu 95,19%
a neuspesny v rozsahu 4,81%. Zalovana bola percentudlne Uspe$na v rozsahu 4,81% a nelspesna
v rozsahu 95,19%. Zalobca bol v konani Uspesnejsi. Jeho &isty Uspech predstavuje 90,38% (Uspech
Zalobcu 95,19% minus neuspech zalobcu 4,81%). V uvedenom rozsahu 90,38% Zalobcovi v sulade s
§ 255 ods. 2 CSP prindlezi vocli Zalovanej narok na nahradu trov konania. Preto v sulade s citovanym
zdkonnym ustanovenim sud Zalobcovi voc&i Zalovanej priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu
90,38%, o vyske ktorej nahrady rozhodne sud prvej indtancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresnom
sude Zilina pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



