Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 8P/9/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3513200317

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Vojtekova Fejérova
ECLI: ECLI:SK:OSNM:2013:3513200317.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Andreou Vojtekovou Fejérovou vo veci
starostlivosti sudu o mal. N. N., [.. XX XX.XXXX, dieta v konani zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, deti roditov: matky S. N., I..
XX XX XXXX, Z. Z. XXX a otca W. N.N., .. XX.XX.XXXX, Z. Z. C.. XXX, o navrhu otca na zniZenie
vyzivného na maloleté deti takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu nasledovného znenia:

»Znizuje sa vyzivné otca na mal. N. N., .. XX.XX.XXXX zo
sumy XXX,- S. mesacne na sumu XXX,- S. mesacne, vyzivné je splatné vzdy do 15. diia v mesiaci
vopred k rukdam matky mal. dietata, s u€innostou od 01.04.2013."

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom, ¢.k.
10C/155/2011-24 zo dna 02.02.2012.

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec sa navrhom zo dna 16.01.2013 domahal, aby sud zniZil vyzivné, uréené na mal. N., zo sumy XXX;-
Eur na XX,- Eur mesacne, a to z dbvodu zmeny pomerov na jeho strane, pri€om sa mu zniZil prijem.

Matka s navrhom na znizenie vyZivného nesuhlasila.

Rodicia na pojednavani uzavreli rodiCovsku dohodu, na zaklade ktorej sa zniZilo vyZivné zo strany otca
na mal. N. zo sumy XXX,- Eur mesaéne na sumu XXX,- Eur mesacne s ucinnostou od 01.04.2013. V
suCasnej dobe ma matka priemerny mesacny prijem cca XXX,- az XXX,- Eur mesaéne. Otec pobera
vysluhovy déchodok vo vySke XXX,- Eur mesacne.

Kolizny opatrovnik maloletych deti navrhol rodiovsku dohodu schvalit.

Podla § 78 ods. 1 a ods. 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov .

Podla § 62 ods. 1 az 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa



na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Rozsudok bol vyhlaseny na pojednavani dria 09.04.2013 za pritomnosti v8etkych U€astnikov konania,
ktori sa vzdali odvolania, preto v odévodneni rozsudku sud uviedol iba predmet konania, ktorym je
znizenie vyzivného na maloleté dieta a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol. Okrem pomerov
ucastnikov sud dalej uplné odévodnenie rozsudku neuvadza.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podfa ktorého Ziaden z

ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat' i bez
navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Trencine cestou tunajSieho sudu pisomne v troch vyhotoveniach.

Ugastnici, ktori sa vzdali prava podat opravny prostriedok, odvolanie podat nemézu.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim dobrovolne splinena, mozno podat’ navrh na exekuciu
podla osobitného zakona.



