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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti o malol. dieta: Z. J., X.. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
dieta rodicov: matka - Y. J., X.. XX. XX XXXX, L. S. XX/XX, XXXXY., K. a otec - D. D., X.. XX.XX.XXXX,
L. K. X.. XXX/X, G. R., o navrhu otca malol. dietata o znizenie vyzivného na malol. dieta, takto

rozhodol:

Okresny sud Dunajska Streda vyhlasuje, ze v danej veci nema pravomoc a konanie vo veci zastavuje.

odovodnenie:

Otec maloletého dietata navrhom zo diia 05.12.2012 sa domahal na tunajSom sude o zniZenie vyZivného
na maloleté dieta. V navrhu uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Dunajské Streda zo dfia 27.04.2012,
¢.k.: 4C/88/2011-68 bolo malol. dieta zverené do osobnej starostlivosti matky a otcovi bola uloZzena
povinnost platit vyZivné vo vy3ke 100,00 Eur mesacne.

V priebehu konania matka malol. dietata oznamila tunajSiemu suadu, ze po¢nidc diom 19.03.2012
Zije spolu s malol. dietatom v Rakusku, kde malol. dieta navstevuje od septembra roku 2012 Statne
predskolské zariadenie vo Viedni. Na podporu svojich tvrdeni predlozila matka malol. dietata uradny
preklad o prihlaseni malol. dietata , z ktorého potvrdenia je zrejmé, Ze malol. spolu so svojou matkou
je prihlasena k trvalému pobytu vo Viedni od 19.03.2012.

Podla (11 ) nariadenia Rady ( ES) &. 4/2009 z 18.decembra 2009 o pravomoci, rozhodnom prave,
uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyZivovacej povinnosti rozsah pdsobnosti tohto
nariadenia by mal pokryvat kazdu vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu z rodinnych vztahov, pribuzenstva,
manzelstva alebo Svagrovstva, a to s ciefom zarucit rovnost zaobchadzania so vSetkymi opravnenymi
na vyzivné. Na ucely tohto nariadenia by sa mal pojem "vyZivovacia povinnost” vykladat autonémnym
spbsobom.

Podla kapitoly I. €lanok 2 ods. 10/ nariadenia Rady ( ES) &. 4/2009 z 18.decembra 2009 o pravomoci,
rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti pod
pojmom ,, opravneny* treba rozumiet’ kazdu fyzicku osobu, ktora ma narok na vyzivné alebo o ktorej sa
tvrdi, Ze ma takyto narok.

Podla kapitoly II, ¢lanok 3 ods. 1 pism. a/ nariadenia Rady ( ES) &. 4/2009 z 18.decembra 2009 o
pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovace;j
povinnosti v zneni Korigenda k nariadeniu Rady (ES) ¢. 4/2009 z 18. decembra 2008 o pravomoci,
rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti
pravomoc vo veciach vyzivovacej povinnosti je dana sudu podla miesta obvyklého pobytu odporcu.



Podla kapitoly I, €lanok 3 ods. 1 pism. b/ €. 4/2009 z 18.decembra 2009 o pravomoci, rozhodnom prave,
uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyZivovacej povinnosti pravomoc vo veciach
vyzivovacej povinnosti je dana sudu podfa miesta obvyklého pobytu opravneného.

Podla kapitoly Il, ¢lanok 10 nariadenia Rady ( ES) &. 4/2009 z 18.decembra 2009 o pravomoci,
rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti ak sa
zacalo konanie na sude ¢lenského Statu vo veci, v ktorej nema podla tohto nariadenia pravomoc konat,
sud aj bez navrhu vyhlasi, ze nema pravomoc.

Podra &l. 7/ Ustavy SR Slovenska republika méZze medzinarodnou zmluvou, ktora bola ratifikovana a
vyhlasena spbésobom ustanovenym zakonom, alebo na z&klade takej zmluvy preniest vykon €asti svojich
prav na Eurépske spologenstva a Eurépsku Uniu. Pravne zavazné akty ES a EU maji prednost pred
zakonmi SR.

Podla ust. § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci ( podmienky konania ).

Podla ust. § 104 ods. 1/ O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

Pokial sa tyka vySSie uvedeného nariadenia, ako Slovenska republika tak aj Rakusko su €lenskymi Statmi
EU a ako také su viazané aj vy$Sie uvedenym nariadenim. Z obsahu spisu vyplyva, Ze maloleté dietata
a jeho obaja rodi¢ia maju Statnu prislusnost’ Slovenskej republiky. Otec byva na Uzemi Slovenskej
republiky. Matka maloletého dietata a tieZ maloleté dieta, ktoré bolo pravoplatnym rozsudkom zverené
do osobnej starostlivosti matky, byvaju uz od marca 2012 vo Viedni, v Rakusku, kde malol. dieta ( v
procesnej pozicii opravnenej v zmysle predmetného nariadenia, ako aj v pozicii odporcu, nakolko navrh
otca smeruje voci malol. dietatu) ziskalo tzv. obvykly pobyt, nakolko vo Viedni je sustredeny centum
zaujmu malol. dietata a vo Viedni ma po¢nuc marcom 2012 nahlaseny trvaly pobyt spolu s matkou.

Maloleté dieta takto medzi€asom ziskalo obvykly pobyt na uzemi Rakuska, ma teda obvykly pobyt
na uzemi Clenského Statu. Pravomoc sudov, podfa tohto nariadenia, sa neposudzuje podla Statnej
prisludnosti, ale podla obvyklého pobytu dietata ( opravnenej, odporkyne), ktorym je momentalne
Rakusko.

Z tychto dévodov preto s poukazom na ust. kapitoly Il, lanok 10 nariadenia Rady (ES) €. 4/2009
z 18.decembra 2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo
veciach vyzivovacej povinnosti sud vyhlasil, Zze na konanie o navrhu otca maloletého dietata na znizenie
vyzivného nema pravomoc a konanie ako také pre nedostatok podmienok konania musel s poukazom
na ust. § 103 a 104 ods. 1/ O.s.p. zastavit, lebo ide o neodstranitelny nedostatok podmienok konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud (§
204 ods. 1 O.s.p.). Podanému odvolaniu méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, pri¢om jeho rozhodnutie
sa bude povaZzovat za rozhodnutie sudu prvého stupna. Ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 3 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a



aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§420ds.30.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci same;,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).



