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Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore zalobcov: X.Maria A., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, 2. C. C.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom R. &¢. XXX, XXXXX, 3. Q. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. €. XX, XXXXX, 4.
A. A, nar. XX XX.XXXX, bytom R. €. XX, XXXXX, 5. Q.. Q. K., nar. XX XX.XXXX, bytom W. 7, XXXXX,
N., 6. V. S., nar. XX XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, 7. V. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX
XX N., Zzalobcovia v 1. - 7. rade zast. Mgr. Peter Mikléssy, advokat, Hlavna 1221, 952 01 Vrable, proti
Zalovanym: 1. P. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, 2. V. A, nar. XX. XX.XXXX, bytom R.
€. XX, XXXXX, 3. P. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. €. XX, XXXXX, 4. Z. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom R.
€. XX, XXXXX, 5. J. B., nar. XX. XX XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, 6. M. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom
R. €. XX, XXXXX, 7. J. E., nar. XX. XX XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, X.Andrea L., nar. XX.XX.XXXX,
bytom R. XXX, XXX XX, 9. F. K., nar. XX XX.XXXX, bytom XXX XX R. 5, XX. J. A., nar. XX XX.XXXX,
bytom XXX XX R. &. XX, XX. J.. B. Z., nar. XX XX.XXXX, bytom N.. A. S. XXX/XX, D. V., XX. D. V,, nar.
XX XX XXXX, bytom R. €. XX, XXXXX, XX. T. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. F.R.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XX, XXXXX, XX. P. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. &. XXX, XXXXX, XX. P.
V., nar. XX XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. W. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. &. XXX, XXXXX,
XX. P. X., nar. XX. XX XXXX, bytom D. €. XXX/XX, XXXXX, N., XX. Z. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. D.,
Q. XXXX/XX, XX. M. A, nar. XX. XX XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. P. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom
R. &. XX, XXXXX, XX. V. M., nar. XX. XX XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom R. €. XX, XXXXX,
XX. J.. T. M., nar. XX XX.XXXX, bytom N. XX/XXX, N. - F. K., XX. P. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €.
XX, XXXXX, XX. X. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. W. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom
R. €. XXX, XXXXX, XX. K. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. A. A., nar. XX.XX.XXXX,
bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. J.. Q. H., nar. XX XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. Q. V., nar.
XXXXXXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. Q. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. P.
H., nar. XX. XX XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. Z. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. &. XXX, XXXXX,
XX. Z. F., nar. XX. XX XXXX, bytom R. €. XX, XXXXX, XX. V. V., nar. XX XX.XXXX, bytom R. €. XXX,
XXXXX, XX. V. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. W. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom R.
€. XX, XXXXX, XX. P. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX R. &. XX, XX. Z. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom
XXX XX R. €. XXX, XX. H. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. K. Q., nar. XX. XX.XXXX,
bytom R. XXX, XXXXX XX. J. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX B., S. B. XXX, XX. T. M., nar.
XX XX XXXX, bytom XXX XX R. XXX, XX. Z. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XXX, XXXXX, XX. Z.'Y.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XX, XXXXX, XX. T. S., nar. XX XX.XXXX, bytom N. XXXX/X, A. - T., XX.
N. A., nar. XX XX.XXXX, bytom XXXXX R. XX, XX. R. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. &. XXX, XXXXX,
Q., XX. V. X, nar. XX.XX.XXXX, bytom Na R. XXXXX/XX, XXXXX, R., XX. V.. P. V., nar. XX.XX.XXXX,
bytom M. XXXX, XXX XX H. republika XX. Z. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. T. XXXX/XX, XXXXX,
D., XX. J.. C. V,, nar. XX XX.XXXX, bytom Q. €. XXX, XXXXX, Q., XX.Zuzana W., nar. XX.XX.XXXX,
bytom XXHigh B., K., E. E B. kralovstvo M. A. a B. irska XX. P. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. &. XXX,
XXXXX, N., XX. V. V., nar. XX. XX XXXX, bytom T. XXX, XXXXX T. XX. V. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom T.
XXX, XXXXX T., XX. B. V. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXX, XXXXX T., XX. V. T., nar. XX. XX.XXXX,
bytom B. XXX/X, N. XXXXX, XX. R. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. XXX/XX, XXXXX, S., XX. R. A., nar.
XXXXXXXX, bytom N. €. XX, XXXXX, N., XX. C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX N. - B. V., ul.
B. €. XXXX/X, XX. Q. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX N. - B. V., ul. B. &. XXXX/X, XX. P. H., nar.
XX XX XXXX, bytom M. XXXX/XX, XXXXX, A., XX. H. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. €. XXX, XXXXX,
H., XX. K. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. €. 6, XXXXX, D., XX. Z. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. XXX,
XXXXX, A., H. republika, XX. W. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. 7, XXX XX, XX. V. K., nar. XX. XX.XXXX,
bytom S. €. XX, XXXXX, S., XX. V. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. &. XXX, XXXXX, Q., XX. Q. K., nar.
XXXXXXXX, bytom XXXXX N., H. XX/XX, XX. W. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXXX/XX, XXXXX,



D. V., XX. K. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. ¢. XX, XXXXX, M., XX. T. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. ¢.
XXX, XXXXX, N., XX. P. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, XXXXX, B., XX. B. A., nar. XX.XX.XXXX,
bytom B. XXX, XXXXX, B., XX. J.. V. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom H.. P. XXXX/X, XXXXX, M., XX. M.
H., nar. XX XX.XXXX, bytom A. XXX/X, XXXXX, N., XX. P. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. ¢. XXX, XXX
XX M., XX. Z. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. - R., F. ulica &. XX/XX, XX. M. K., nar. XX.XX.XXXX,
bytom M. €. XXX, XXXXX, M., XX. B. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. &. XXX, XXXXX, M., XX. Z. M.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XX, XXXXX, N., XX. V. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXX, XXX XX T. XX.
V. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XXXX/XX, N., XX. T. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. €. XXX, XXXXX,
N., XX. P. A, nar. XX.XX.XXXX, bytom H. P. XXXX/X, XXXXX, M., XX. V. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom
M. K. XXXX/XX, XXXXX, M. V., XX. J.. Z. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom ul. V.. M. & XXX/X, XXXXX, N.,
XX. 8.V, nar. XX. XX.XXXX, bytom M. €. XX, XXXXX, M., XX. A. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. V,,
V.. X. XXX/IXX, XX. M. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. V., V.. X. XXX/XX, XX. Q. V., nar. XX. XX.XXXX,
bytom XXXXX R. XXX, XX. J.. K. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. XXX/X, N. XXXXX XX. A. X., nar.
XX XX XXXX, bytom D. XX/XX A, XXXXX, D. V., XX. Q. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. &. XXX, XXXXX,
R., XX. J.. B. Z. - M., J.: XXXXXXXX, miesto podnikania A. S. XXX/XX, XXXXX, D. V., XX. A. A., nar.
XX XX XXXX, bytom K. €. XXX, XXXXX, K., XX. V. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XX, XXXXX, D. V.,
XX. Q. A, nar. XX. XX XXXX, bytom Y. &. XX, A., XXX. Y. R., J.: XXXXXXXX, so sidlom R. XXX, XXXXX,
R., XXX. T. cirkev, H. R., J.: XXXXXXXX, so sidlom R. XXX, XXXXX, R., XXX. B. pozemkovy fond,
J.o XXXXXXXX, so sidlom A. XX, XXXXX, A., XXX. R. SR, §.p. A. A, J.: XXXXXXXX, so sidlom N. B.
8, XXXXX, A. A., XXX. B. vodohospodarsky podnik, §.p. A. M., J.: XXXXXXXX, so sidlom T. nam. 8,
XXXXX, A. M., XXX. J. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. XXX, XXXXX, R., XXX. D. H., nar. XX.XX.XXXX,
bytom R. XX, XXXXX, R., XXX. M. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. &. XXX, XXXXX, R., XXX. J.. Q. V.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom R. XXX, XXX XX, XXX. Z. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. XXX, XXXXX, R.,
XXX. J.. Q. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. V. XXX/XX, XXXXX, C. V., XXX. W. spolo¢nost C. F. R.,
J.o XXXXXXXX, so sidlom S. XX, XXXXX, R., XXX. T., s.r.o., J.: XXXXXXXX, so sidlom E. XX, XXXXX,
C., XXX. K. W,, nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. & XXX, XXX.Pofnohospodarske druzstvo N., so sidlom
N. €. XXX, J.: XXXXXXXX, XXX. X. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. XXX, XXXXX, XXX. J.. V. B., nar.
XX XX XXXX, bytom D. XXX, XXXXX, XXX. N. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. mieru XXXX/X, D. V.
XXXXX, XXX.Eleondra K., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX/X, N., XXX. V. A, nar. XX XX.XXXX, bytom
S. XXX/IXXXX, K. XXXXX, XXX. J. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX/X, N. XXXXX, Zalovani v 1.- 6.,
8.-10.,12.-18.,20.-21.,24.,25., 27.,28., 30. - 46.,48.,49.,50., 52, 56., 57.,59., 60., 65., 67.-69., 72.,
74.-76.,78.,81.- 86., 88.-91., 96. - 98., 105. - 108., 110., 115., 116., 119. rade zastupeni Petruska &
Partners s.r.o. advokatska kancelaria, so sidlom Kupecka 18, 949 01 Nitra, ICO: 47 254 882, zalovany
v 11. rade zastapeny JUDr. Martin Balvan, advokat, so sidlom Starova 74/138, Nitra, Zalovany v 103.
rade zastupeny JUDr. Eva Mihdkova, advokatka, ul. 1. Maja 22, 95301, Zlaté Moravce, Zalovany v 114.
rade zastupeny Mgr. Jana Martinovi€ova, advokatka, Hviezdoslavova 50, Zlaté Moravce, Zalovana v 66.
rade zastupena J.. C. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. 4, N., a Zalovana v 113. rade zastupena M. H.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX, D., o neplatnost zmluvy o uzivani pofovného reviru, takto

rozhodol:

I. Sud v konani vedenom pod sp. zn. 9C/254/2014 pokraCuje s pravnymi nastupcami zalovanej v
22. rade - V. M., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom R. & XX, a to: Q. M., nar.
XX XX XXXX, bytom R. €. XX, Y. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. €. XX, M. M., nar. XX XX.XXXX,
bytom B. XXX/X, A. - B. V., Q. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XXXX/XX, A. - W..

[I. Sud konanie zastavuje.

[ll. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

1. Zalobcovia v 1. az 7. rade (dalej ako Zalobcovia) sa Zalobou domahaji voéi Zalovanym uréenia
neplatnosti zmluvy o uzivani pofovného reviru.



2. Podla § 63 ods. 1 zakona 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ,CSP*), ak strana zomrie
pocas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie
zastavit, alebo &i v iom méze pokracovat.

3. Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracduje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skon&i konanie o dedi€stve.

4. Podla § 63 ods. 3 CSP, ak to povaha sporu pripusta, mdze sa v konani pokraCovat aj pred skonéenim
konania o dedi¢stve.

5. Podla § 65 ods. 1 CSP, pravny nastupca podla § 63 a 64 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> prijima stav konania ku dfiu zaniku procesnej subjektivity svojho predchodcu.

6. V priebehu konania bolo sudu oznamené, ze zalovana v 22. rade - V. M., zomrela drfia XX. XX XXXX.
Sud zistil, Ze porucitelka nezanechala zavet a do Uvahy prichadzaju ako pravni nastupcovia jej deti,
ktoré su uvedené vo vyroku |. uznesenia. Vzhfadom na § 63 ods. 3 CSP ako aj zasadu hospodarnosti
konania, sud na z&klade vySsie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol o
pokraCovani s pravnymi nastupcami Zalovanej v 22. rade eSte pred skon€enim konania o dediéstve.

7. Dna 01.08.2023 pravny zastupca Zalobcov oznamil sudu, Ze Zzalobcovia na zaklade ustanovenia § 144
CSP beru Zalobu v celom rozsahu spét’ a Ziadaju konanie podfa ustanovenia § 145 ods. 1 CSP zastavit.
Dévodom spatvzatia Zaloby je skuto€nost, Ze zmluva o uZivani polovného reviru, ktorej neplatnost
je Zalobou namietana, bola uzavreta na dobu urgitu, ktora v blizkej dobe (dfa 21.02.2024) uplynie a
uzivanie polovného reviru bude rie§ené novou zmluvou. Po uplynuti doby platnosti a u¢innosti zmluvy o
uzivani pofovného reviru, ktorej neplatnost je Zalobou namietana, bude rozhodnutie sudu v tejto veci bez
pravneho vyznamu (neovplyvni pravne postavenie u¢astnikov konania v suvislosti s uzivanim polovného
reviru) a na uréeni neplatnosti takej zmluvy nebude dany naliehavy pravny zaujem. Zaloba bola pritom
podana dovodne v roku 2014, kedy predmetna zmluva nadobudla u€innost. Spatvzatie Zaloby je tak
priamym dbsledkom vyluéne uplynutia doby platnosti a ucinnosti predmetnej zmluvy bez
toho, Ze by sud vo veci samej rozhodol. Iny dévod na spéatvztaie Zaloby Zalobcovia nemaju. Uplynutie
doby od podania Zaloby pritom nebolo zavinené Zalobcami, ale vyplyva z objektivne danych okolnosti
spojenych najma s opakujucimi sa zmenami v po¢etnom okruhu uc€astnikov konania, s
ktorymi bolo potrebné sa v konani priebezne procesne vysporiadat. S prihliadnutim na uvedeny dévod
Zalobcovia navrhli, aby sud v sulade s ustanovenim § 257 CSP o zastaveni konania rozhodol s tym,
Ze Ziadnej zo sporovych stran neprizna narok na nahradu trov konania. Uplynutie desatroCnej doby
platnosti a ucinnosti zmluvy o uzivani polovného reviru, ktorej neplatnost je Zalobou namietana, bez
vydania sudneho rozhodnutia a bez zavinenia sporovych stran na zéklade objektivne danych skuto€nosti
(opakujucej sa procesnej situacie spocivajucej v zmene u€astnikov konania), predstavuje podfa nazoru
Zalobcov dovod hodny osobitného zretela na nepriznanie nahrady trov konania.

8. Podla § 144 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

9. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

10. Podfa § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z véaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.

11. Podfa § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity sposob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

12. Spétvzatie Zaloby je dispozitivnym procesnym ukonom Zalobcu, z ktorého obsahu jednoznaéne
vyplyva prejav véle zalobcu, Ze na prejednani svojej Zaloby nema zaujem. Rozhodnutie o spatvzati
Zaloby je zavislé na suhlasnom, &i nesuhlasnom stanovisku druhej strany sporu k danému procesnému
ukonu Zalobcu. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.



13. S poukazom na spéatvzatie Zaloby Zalobcami v celom rozsahu, sud v sulade s citovanymi
ustanoveniami konanie zastavil (vyrok Il.). Suhlas Zalovanych k tomuto spatvzatiu potrebny nebol.

14. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

16. Podla § 257 CSP, vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

17. Vzhladom k tomu, Ze k zastaveniu sporového konania prislo v désledku spatvzatia Zaloby, sud pri
rozhodovani o naroku na nahradu trov konania skumal procesnu zodpovednost pri zastaveni konania
na oboch procesnych stranach. Zastupca Zalobcov navrhol, aby v suvislosti s navrhom na zastavenie
konania bolo rozhodnuté tak, Ze sud Ziadnej zo sporovych stran neprizna narok na nahradu trov konania.
Uviedol, Ze tento postup bol konzultovany a odsuhlaseny s pravnymi zastupcami Zalovanych (konkrétne
s Petruska & Partners s.r.o., s JUDr. Martinom Balvanom, s JUDr. Evou Mihdékovou a s Mgr. Janou
MartinoviCovou), ktori suhlasili s tym, Ze narok na nahradu trov konania nebudu uplatfiovat. Okrem
toho uviedol, Zze inym u€astnikom konania, ktori pravne zastipeni neboli, v konani zrejme Ziadne trovy
nevznikli. Sud pri posudeni moznosti aplikacie § 257 CSP dospel k zaveru, Ze je dévodné ho uplatnit’ v
predmetnom spore. VSeobecne plati, Ze pri skimani existencie podmienok hodnych osobitného zretela
pri rozhodovani o nahrade trov konania treba prihliadat na viaceré faktory. Pokial ide o postoj stran v
konani, tu sud prihliada najma na to, ako si strany plnili svoje procesné povinnosti; sud by mal napr.
prihliadat’ na to, &i strana uviedla skutoCnosti a dokazy uz pri prvom ukone, ktory jej patril, s vynimkou
tych, ktoré uplatnit nemohla. Dovody hodné osobitného zretefa mozno zhrnut nasledovne: neprimerana
tvrdost, podiel oboch stran na vzniku a priebehu sporu, povaha a okolnosti sporu, osobné pomery strany
sporu, nizky prijem. Pri posudzovani dévodov hodnych osobitného zretela sud prihliada na majetkové,
socialne, osobné, zarobkové a iné pomery vsetkych stran sporu (teda nielen tej strany, ktoru by podla
vS8eobecnych ustanoveni zataZzovala povinnost’ nahradit’ trovy konania, ale aj tej strany, ktorej majetkova
sféra by bola vynimo&nym nepriznanim nahrady trov dotknutd) a v8imat si aj okolnosti, ktoré viedli strany
k uplatneniu naroku na sude a ich postoj v konani (R 24/1964 <https://www.beck-online.sk/bo/document-
view.seam?documentld=oizdilzrhe3di>).

18. Sud konstatuje, Ze v pripade takéhoto druhu Zaloby je délezité, aby boli spravne oznadené subjekty,
ktorych sa vec tyka. KedZe ide o neplatnost zmluvy o uzZivani polovného reviru a vec sa tyka vetkych
dotknutych vlastnikov nehnutelnosti, v ktorom sa polovny revir nachadza, bol od podiatku v spore velky
pocet 0sbb na strane zalovaného. V priebehu konania sa menil nielen ich pocet, ale hlavne dochadzalo
k zmenam subjektov na strane Zzalovaného bud z dbvodu prevodu, resp. prechodu vlastnickeho
prava k dotknutym nehnutelnostiam. Na zaklade toho vydal sud nespogetné mnozstvo uzneseni,
ktorymi rozhodoval o tom, s kym bude z dévodu spominanych zmien v konani pokracovat. Tento stav
komplikoval postupovat sudu vo veci tak ako to byva inak bezné v sporoch, pretoZe povinnostou sudu
je skumat’ v priebehu celého sporu splnenie procesnych podmienok, ktoré sa ale neustale, hlavne z
dovodu vysokého postu Zalovanych, menili. Prave tieto skuto€nosti branili sudu aj vec prejednat’ v ramci
pojednavani, ktoré inak boli nariadené.

19. Na z&klade toho sud dospel k zaveru, Ze je potrebné v sulade s principom spravodlivosti
rozhodnut’ tak, Ze nebude stranam sporu priznana nahrada trov konania. Sud dalej uvadza, Ze aj
diia 25.05.2023, kedy nariadil pojednavanie, pravny zastupca zalobcov, po odro¢eni pojednavania
oboznamil pritomnych s tym, Ze bude Zaloba vzata pravdepodobne spéat' a adresoval pritomnym pravnym
zastupcom Zalovanych ziadost o dohodu ohladne neuplatiovania si nahrady trov konania.

20. S poukazom na uvedené sud rozhodol ohladne naroku na nahradu trov konania tak, ako je to
uvedené vo vyroku lll. uznesenia.

Poucenie:



Proti prvému vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné. (§ 357 CSP a contrario).

Proti druhému a tretiemu vyroku tohto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na Okresnom sude Nitra.

V odvolani sa popri jeho vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).



