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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Spravny sud v KosSiciach sudkyfiou JUDr. Lucia Kallova, v pravnej veci zalobcu A. B., bytom C. XXX/
XX, D., zastupeného opatrovnikom E. B., bytom C. XXX/XX, D., proti Zalovanému Socialna poistovnia,
ustredie, so sidlom Ul. 29. augusta ¢&. 8-10, 813 63 Bratislava, o preskiumanie zakonnosti rozhodnutia
Zalovaného &. XXX XXX XXXX X zo dha 26. oktébra 2021 v socialnych veciach, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

1. Ugastnikom pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

l.
Priebeh administrativheho konania

1. Sociadlna poistovina, Ustredie ako prvostupriovy spravny organ na zaklade neformalnej Ziadosti
o prehodnotenie zdravotného stavu a zvy3enie invalidného déchodku, rozhodla rozhodnutim &. XXX XXX
XXXX X zo diia 14.februara 2020 podla § 73 a § 112 ods. 4 zakona Cislo 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni tak, ze zamietla Ziadost' Zalobcu o zvySenie invalidného déchodku s odévodnenim, Ze trvanie
invalidity bolo na zaklade ziadosti o zvy3enie invalidného déchodku opatovne preskimané s tym
zaverom, ze podla posudkového zaveru posudkového lekara socidlneho poistenia Zalovaného je
Zalobca nadalej invalidny podfa § 71 ods. 1 zékona Cislo 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni a miera
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost' je 70 %.

2. Zalovany ako druhostupfiovy spravny organ rozhodnutim &. XXX XXX XXXX X zo dia 27.maja 2020
podla § 218 ods. 2 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, odvolanie Zalobcu, podané proti
rozhodnutiu zo dfia 14. februara 2020, vo veci zamietnutia ziadosti o zvySenie invalidného déchodku
zamietol v celom rozsahu a potvrdil rozhodnutie Socialnej poistovne, Ustredie ako prvostupriového
spravneho organu. Napadnuté rozhodnutie odévodnil tym, Ze na zaklade podaného odvolania zdravotny
stav Zalobcu bol opatovne posudeny posudkovym lekarom socialneho poistenia Socialnej poistovne,
pobocky Poprad 9. aprila 2020, ktory zotrval na tom, Ze jeho zdravotny stav bol posudeny objektivne
a komplexne, a pretoZze odvolaniu nevyhovel, predlozil kompletny spisovy material na posudenie
posudkovému lekarovi socidlneho poistenia Socialnej poistovne, Ustredie so sidlom v Poprade.
Posudkovy lekar Ustredia Socialnej poistovne posudil zdravotny stav u€astnika konania 19. méja 2020,
na zaklade ¢oho vyhotovil odborny lekarsky posudok. Posudkovy lekar Socialnej poistovne, Ustredie
vyhodnotil zdravotny stav Zalobcu a celkovd mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost
potvrdil nadalej na 70% preto nebolo mozné zvysit sumu invalidného déchodku Zalobcu ani v odvolacom
konani.



3. Na zaklade spravnej zaloby Zalobcu v socialnych veciach proti rozhodnutiu Zalovaného €. XXX
XXX XXXX X zo dha 27. maja 2020, Krajsky sud v Predove rozsudkom &.k. 6Sa/17/2020-134 zo difia
08.07.2021 zrusil rozhodnutie Zalovaného zo diia 27. maja 2020 a vec mu vratil na dalSie konanie.
V odbvodneni rozsudku uviedol, Zze vSetky posudky zo dfia 05.02.2020, 09.04.2020, 19.05.2020 boli
vypracované iba na zdklade lekarskych nalezov, Zalobca nebol ani raz vySetreny, kedZe v posudku zo
dria 05.02.2020 sa uvadza, Ze posudkovy lekar od vySetrenia ustupil a stav hodnotil podla nalezov.
NavySe ziadne nalezy, ktoré by boli relevantné, psychiatricko - psychologické, neboli hodnotené. V
posudkoch aj v rozhodnuti Zalovaného chyba akakolvek zmienka o tom, ¢i posudkovi lekari si Ziadali
spravy psychiatricko - psychologické, kedZe posudenia zdravotného stavu sa nezucastnil psychiater,
tak ako tomu bolo dfa 05.09.2018. Preto nemozno uzavriet, aby skuto¢ny stav veci bol zisteny presne
a uplne, vzmysle § 195 ods. 1 zakona o socialnom poisteni. Z lekarskej spravy, ktoru predloZil Zalobca
poc¢as sudneho konania, aj ked je starSieho data, psychologické vySetrenie diia 17.12.2012, vyplyva,
Ze 1Q zalobcu je cca 50, u Zalobcu ide o mentalnu retardaciu v hraniCnom pasme tazkej debility a
lahkej imbecility. Ak ma Zalobca IQ 50, u Zalobcu ide o l'ahki mentalnu retardaciu podla polozky 6
pismeno a/, kapitoly V, prilohy €. 4 k zakonu ¢&. 461/2003 Z. z.. Ak by mal zalobca nizSie 1Q, ¢o i len
o jeden bod, jednalo by sa u neho o strednu mentalnu retardaciu, ale uz s mierou poklesu schopnosti
zarobkovej ¢innosti 80 %, podla polozky 6 pismeno b/, kapitoly V, prilohy €. 4 k zakonu €. 461/2003 Z. z..
Pochybnosti o drovni duSevnej poruchy Zalobcu je potrebné odstranit. Na zaklade vySSie uvedeného,
sud dospel k zaveru, Ze Zalovany nedostatoCne zistila skutoény stav veci, ked nevykonala vySetrenie
Zalobcu z psychiatricko - psychologického hladiska, resp. nevyZiadala si aktualne nalezy oSetrujucich
odbornych lekarov, psychiatra a psycholéga, preto napadnuté rozhodnutie zalovaného zrusil podla §
191 ods. 1 pism. e/ S.s.p. Zdravotny stav Zalobcu nebol dostatone objektivne posudeny a nasledne
aj miera invalidity. V dalSom konani bude ulohou Zalovaného zistit presne a Uplne skuto¢ny stav veci,
za tymto ucCelom obstarat’ si potrebné podklady, aktualne nalezy z psychiatricko - psychologického
hladiska. Pokial takéto nalezy nie su, z dévodu, Ze Zalobca takéto ambulancie nenavstivil, bude potrebné
Zalovanym zabezpecit' psychiatricko - psychologické vySetrenie Zalobcu.

Il.
Zhrnutie napadnutého rozhodnutia

4. Na zaklade rozsudku Krajského sudu v PreSove €. k. 6Sa/17/2020-134 zo dha 08.07.2021 a po
posudeni zdravotného stavu Zalobcu, Zalovany napadnutym rozhodnutim €. XXX XXX XXXX X zo
dna 26.10.2021 rozhodol tak, Ze podla § 218 ods. 2 zdkona €. 461/2003 Z. z., opatovne odvolanie
Zalobcu, podané proti rozhodnutiu zo dna 14. februara 2020, vo veci zamietnutia Ziadosti o zvySenie
invalidného déchodku, zamietol v celom rozsahu a potvrdil rozhodnutie Socialnej poistovne, Ustredie
ako prvostupriového spravneho organu.

5. Zo zaverov odborného lekarskeho posudku zo diia 19. oktdbra 2021 vyplyva, Zze Zalobcovi
po posudkovom zhodnoteni vSetkych lekarskych nalezov bola stanovena celkova miera poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu €innost 70% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. V rozhodujucom
zdravotnom postihnuti boli u neho zhodnotené poruchy v oblasti psychiky, ktoré podfa zaverov
psychiatrického a psychologického vySetrenia boli hodnotené na urovni fahkej duSevnej zaostalosti
stredne tazkého stupfia az tazkého stupnia s 1Q 50 (psychologické vySetrenie zo 17 decembra
2012), neskor s 1Q 60-63 (psychologické vySetrenie zo 16.marca 2015). Pri posudzovani zdravotného
stavu 19.maja 2020 boli posudkovo zhodnotené aj dalSie odborné nélezy, ktoré v3ak nesuvisia
s dokumentovanim zdravotného stavu v oblasti psychiky. ORL a foniatrické vySetrenia so zaverom
tazkd nedoCujnost’ obojstranne, strata sluchu podla Fowlera 83,6 %, ma prideleny jeden nacuvaci
aparat, bude mat este jeden. Lekarska sprava z imunoalergologického vySetrenia so zaverom stredne
taZkej perzistujucej bronchialnej astmy, na liecbe, kontrolovana, chronicka alergické nadcha. Lekarske
nalezy z traumatologickych vySetreni pre zlomeninu vonkajSieho &lenka vlavo v roku 2018, hojenie
primerané, no v novembri 2019 opakovane zlomenina favého &lenka, ebrieta - bimalleolarna zlomenina
(zlomenina vonkajsieho aj vnutorného &lenka) so subluxaciou Elenkovej kosti, rieSena osteosyntetickou
operaciou, posledné traumatologické vySetrenie popisuje postavenie bez subluxacie, mala distrakcia v
oblasti vnutorného ¢lenka, klinicky zhrubnutie &lenka, obmedzeny pohyb, chodi s jednou francuzskou
barlou, zly stereotyp ch6dze - odporucana rehabilitacia. V novembri 2019 vySetreny na pohotovosti pre
bolesti hlavy, zavraty, palenie zahy, nemal uz lieky na vysoky krvny tlak - bola predpisana chronické
medikacia.



6. Zalobca po vyzve posudkovym lekarom predlozZil viaceré psychiatrické vySetrenia zo diia 23.
oktébra 1998, 22. juna 2015, 14. marca 2018, ktoré uz boli posudkovo hodnotené v minulosti,
so zaverom mentalna retardacia s eretickou symptomatoldgiou, bez blizSieho hodnotenia stupnia
zavaznosti mentalnej retardacie. Dalej doloZil psychologické vysetrenie zo 17.decembra 2012, 16.marca
2015 a 5.marca 2018, ktoré boli taktieZ v minulosti posudzované. Zaroven posudkovy lekar uUstredia
poziadal odbornych lekarov psychiatra a psycholéga o vySetrenie a zhodnotenie aktualneho zdravotného
stavu Zzalobcu. Dia 7 oktdbra 2021 boli posudkovému lekarovi Ustredia Socialnej poistovne doru¢ené
vySetrenia z psychologickej ambulancie zo 14. septembra 2021 a psychiatrické vySetrenie zo 6. oktobra
2021. Psycholdg v diagnostickom zavere uvadza intelektudlne retardovany, zodpoveda lahkému stupriu
mentalnej retardacie, lahkej dusevnej zaostalosti (pasmo tazkej debility, IQ 50-56). Osobny zaver je aj pri
psychiatrickom vySetreni, kde sa uvadza — osobnost negramotna , intelektové schopnosti su nivelované
do pasma mentalnej retardacie — debilitas gravis, poruchy v spravani v zmysle eretizmov, pudovost
v konani a jednani, vyZadujuce pozornost a lieCbu. Po posudkovom zhodnoteni aktualnych odbornych
nalezov, ktoré dokumentuju zdravotny stav v oblasti psychiky, posudkovy lekar ustredia Socialnej
poistovne potvrdil, Ze za rozhodujuce zdravotné postihnutie Zalobcu mozno aj nadalej povazovat
a posudkovo hodnotit mentalnu retardéciu na drovni lahkého stupfia — pasmo tazkej debility s 1Q
50-56 (F70.8), Comu zodpoveda posudenie na hornej hranici zakonom stanoveného percentualneho
rozpatia miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost od 40 % do 60% = t.j. 60% podla
kapitoly V — duSevné choroby a poruchy spravania, polozka 6 — mentalna retardacia, pismena a / lahk&
mentalna retardacia prilohy €. 4 zadkona &. 461/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Zavaznost
ostatnych dokumentovanych ochoreni, ktoré sa spolupodielaju na celkovom nepriaznivom zdravotnom
stave Zalobcu a neprevysuju svojou mierou poklesu rozhodujuce zdravotne postihnutie ovplyvriuju jeho
celkovy zdravotny stav a preto oddévodriuju zvySenie miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost 0 10 %, na celkovych 70%. V zmysle zakona &. 100/1988 Zb. zdravotny stav posudzovaného
nadalej podmiefiuje Ciastonu invaliditu.

.
Zhrnutie argumentov Zalobcu

7. Spravnou Zalobou doru¢enou Krajskému sudu v Predove dra 10.11.2021, sa Zalobca domahal
preskumania rozhodnutia Zzalovaného €. XXX XXX XXXX X zo dna 26.10.2021. V spravnej Zalobe
uviedol, Ze v predmetnom rozhodnuti nie su zohfadnené viaceré objektivne skutoénosti z predlozenych
lekarskych sprav o zdravotnom stave. Na zéklade tychto lekarskych sprav nie je mozné najst’ si na
pracovnom trhu Ziadne vhodné zamestnanie. Uviedol, Ze na psychiatrickej ambulancii je v liecbe od
roku 1999, postupnym vekom sa stav stale zhorSuje, uzivanim liekov sa jeho stav len €iasto¢ne utimuje
a vyZaduje zvySenu pozornost a pravidelné kontroly. Konstatoval, Ze aj po telesnej stranke méa zavazné
zdravotné problémy - obojstrannd hluchotu s nutnostou pouzivania nasliuchacieho aparatu, trvale
nasledky po komplikovanej a opakovanej zlomenine favej nohy, trpi bronchialnou astmou s inhalaénou
lie€bou, ako aj chronickou alergickou nadchou, vysokym krvnym tlakom a pod. Je odkazany na
starostlivost druhej osoby ako aj doprovod pri navstevach lekarov a intitucii. Ziadal brat do Gvahy
vonkajSie vplyvy ako Casté depresie a stresy najma v tomto obdobi kedy je posuvana do Uzadia potreba
lekarskych oSetreni na ambulanciach, tie sa vykonavaju po teleféne, bez osobnych kontaktov, €o ma
negativny vplyv na psychiku. K Zalobe boli predloZzene Oznamenie zo dfia 19.10.2021, Posudok zo dna
19. 10.2021, Rozsudok Krajského sudu v PreSove sp. zn. 6sa/17/2020 zo dia 08.07.2021, Lekarska
sprava zo diia 02.09.2021, 06.10.2021, 14.09.2021, 05.03.2018, 22.06.2015, 14.03.2018, 17.12.2012,
08.02.2011, 25.03.2003, 23.10.1998, 13.10.1998 a 04.12.2020.

IV.
Vyjadrenie Zalovaného

8. K podanej spravnej zalobe sa vyjadril Zalovany podanim doru¢enym sudu dfia 25.02.2022 v ktorom
uviedol, Ze pochybnosti Zalobcu o tom, Ze jeho zdravotny stav nebol v konani spravne posudeny su
nedévodné, vyvolané len jeho subjektivnym presved€enim, €o nie je dévod na spochybnenie spravnosti
skutkovych zisteni a zaverov prijatych v konani. Kon&tatoval, Ze vo veciach socialneho poistenia je
dokazovanie v tomto smere zverené v § 153 zakona €. 461/2003 Z. z. posudkovym lekarom socialneho
poistenia, prifom na zaklade rozsudku Krajského sudu v PreSove €. k. 6Sa/17/2020-134 zo dia 08.
jula 2021 posudkovy lekar socialneho poistenia Zalovaného, ustredie so sidlom v Poprade po tom,
¢o konanie dna 26.augusta 2021 odrodil pre doSetrenie zdravotného stavu a obstaranie podkladov



pre opatovné prehodnotenie zdravotného stavu, posudil zdravotny stav Zalobcu dria 19.oktobra 2021.
Nasledovne opisal predmetny posudok posudkového lekara a konstatoval, Ze sa pridrziava skutkovych
a pravnych dévodov uvedenych v napadnutom rozhodnuti. Ziadal, aby spravny sud Zalobu ako
neddvodnu zamietol, pri€om zarover neZiadal vo veci nariadit’ pojednavanie.

V.
Vyjadrenie zalobcu

9. Zalobca v replike, doruéenej sidu dia 04.aprila 2022 uviedol, Ze sa nadalej citi byt poskodeny
pri posudzovani jeho zdravotného stavu posudkovym lekarom. Pricom opéatovne konstatoval namietky
uvedené v spravnej Zalobe. V zavere uviedol, Ze posudok o invalidite bol naposledy vypracovany dria
19. oktébra 2021 bez jeho pritomnosti — z dovodu pandémie, avSak predmetny posudok neobdizal.
K svojmu vyjadreniu predlozil Lekarsku spravu zo dia 06.10.2021, 14.09.2021 a 02.09.2021.

10. Uznesenim Krajského sudu v PreSove sp.zn. 4Sa/22/2021 zo diia 03.juna 2022 bol Zalobcovi
ustanoveny opatrovnik — E. B., F. B., nar. XX XXXXX XXXX, manzelka, bytom C. XXX/XX, XXX XX
D., na zastupovanie v spravnom sudnom konani vedenom na Krajskym sudom v PreSove pod sp. zn.
4Sa/22/2021.

11. Nasledne sa k vyjadreniu Zalovaného zo dha 24.02.2022 vyjadril aj ustanoveny opatrovnik
Zalobcu podanim doru€enym sudu diia 07.09.2022, v zmysle ktorého bolo okrem namietok uvedenych
v predchadzajucich vyjadreniach zmienené, Ze zdravotny stav Zalobcu sa v priebehu poslednych dvoch
rokoch znacne zhorsil, nakolko z dévodu prijatych opatreni v désledku pandémie COVID-19 sa viac
ako dva roky lekarske zdravotné prehliadky vykonavali len vo velmi obmedzenej miere, lekari prijimali
vo svojich ambulanciach iba akutne stavy, mnohé iné zdravotné problémy sa rieSili len telefonicky.
V uvedenom obdobi nebolo Zalobcovi umozZnené vyuZivat’ rehabilitaciu po komplikovanej zlomenine
Clenkovej kosti. V dosledku toho nastali problémy s chrbticou a spésobilo to mnohopocetné postihnutie
chrbtice s potrebou pravidelného sledovania u neuroléga a potrebu pri ch6dzi pouzivat francuzsku barlu.
Zdravotny posudok je totozny s tym predchadzajucim, napriek tomu, Ze pribudajiucim vekom sa zdravie
manzela neustdle Coraz viac zhorSuje, o sa v danom posudku nezohfadriuje. K vyjadreniu predloZil
Lekarsku spravu zo dna 14.09.2021, 05.03.2018, 05.10.2020, 22.07.2020, 05.04.2017, 27.03.2019,
01.06.2017, 23.10.1998, 22.06.2015, 04.11.2022, 17.12.2012, 21.08.2022 a 22.08.2022

VI
Posudenie podstatnych skutkovych tvrdeni a pravnych argumentov

12. Podla § 1 pism. c) a § 3 ods. 1 a 3 pism. c) zakona &€. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, s G€innostou od 01.06.2023 presla pravomoc vykonu sudnictva
v spravnych veciach (€o je aj dany pripad) z Krajského sudu v KoSiciach a Krajského sudu v PreSove
na Spravny sud v KoSiciach (dalej tiez aj len ,spravny sud®). Z uvedeného dévodu bola predmetna vec,
v zmysle rozvrhu prace Spravneho sudu v KoSiciach na rok 2023 v jeho zneni u€innom od 01.06.2023,
nahodnym vyberom pridelena sudcovi spravneho sudu.

13.Sud v konani podla § 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku (dalej
aj len ,SSP*), konajuc o spravnej Zalobe v socialnych veciach (§ 199 SSP a nasl.), preskumal
spravnou Zalobou napadnuté rozhodnutie Zalovaného a organu verejnej spravy prvého stupna, ako
aj postup, ktory im predchadzal, nielen v rozsahu a z dévodov uvedenych v spravnej Zalobe, ale aj
nad rozsah Zalobnych bodov v zmysle § 203 ods. 2 SSP a dospel k zaveru, Ze Zaloba nie je dovodna.

14. Spravny sud rozhodol vo veci verejnym vyhldsenim rozsudku bez nariadenia pojednavania
vzmysle § 107 ods. 2 SSP, kedZe nezistil Ziadny z dbvodov, pre ktory by bolo v predmetnej veci
nevyhnutné nariadit pojednavanie v zmysle § 107 ods. 1 pism. a) az ) SSP. Spravny sud postupoval v
sulade s §137 ods. 4 SSP. Oznamenie o termine verejného vyhlasenia rozsudku dria 10.08.2023 bolo
zverejnené na Uradnej tabuli dfia a webovej stranke sud dria 10.08.2023

15. Podla § 2 ods. 1, 2 SSP, v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich
veciach ustanovenych tymto zakonom. Kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy



boli porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim orgénu verejnej spravy, opatrenim organu verejne;j
spravy, ne¢innostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa méze za
podmienok ustanovenych tymto zakonom domahat ochrany na spravnom sude.

16. Podla § 6 ods. 1, 2 pism. c) SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskumavaju na zaklade
Zaldb zakonnost rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov
organov verejnej spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju
v dal8ich veciach ustanovenych tymto zakonom. Spravne sudy rozhoduju v konaniach o spravnych
Zalobach v socidlnych veciach.

17. Podla § 199 ods. 3 SSP, ak nie je v tejto hlave ustanovené inak, pouziju sa na konanie v socialnych
veciach ustanovenia o konani o vSeobecnej spravnej Zalobe.

18. Podla § 71 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z .z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zakon o sociadlnom poisteni®), poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovu &innost o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou
osobou.

19. Podla § 71 ods. 2 zakona o socialnom poisteni, dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky
zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost a ktory ma podla
poznatkov lekarskej vedy trvat’ dlhSie ako jeden rok.

20. Podla § 71 ods. 4 zakona o socialnom poisteni, pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu &innost
sa posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia
lie€by s ur€enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho dalSieho vyvoja, dalSej lieCby a

b) komplexnych funk&nych vySetreni a ich zaverov, pri¢om sa prihliada na zostavajucu schopnost
vykonavat’ zarobkovu ¢&innost, zostavajucu schopnost pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

21. Podla § 71 ods. 5 zakona o socidlnom poisteni, miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost je uvedena v prilohe €. 4.

22. Podla § 71 ods. 8 zakona o sociadlnom poisteni, mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’ ur€enu podfa odseku 6 mozno zvysit najviac o 10 %, ak zavaznost ostatnych zdravotnych
postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu €innost. Na uréenie zvySenia hodnoty
sa vychadza z predchadzajuceho vykonu zarobkovej €innosti, dosiahnutého vzdelania, skisenosti a
schopnosti rekvalifikacie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' je
dosledkom viacerych zdravotnych postihnuti podmiefiujacich dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav.

23. Podla § 153 ods. 5 zdkona o socialnom poisteni, ak § 155 ods. 1 neustanovuje inak, lekarsku
posudkovu €innost’ vykonava posudkovy lekar socialneho poistenia prisludnej pobocky a posudkovy
lekar socialneho poistenia Ustredia (dalej len ,posudkovy lekar®) za osobnej ucasti poistenca alebo
poskodeného, ak posudkovy lekar neurCi inak; podmienka osobnej u€asti musi byt splnena vzdy, ak o
to poistenec alebo poskodeny poziada.

24.V zmysle Prilohy €. 4 (Percentualna miera poklesu zarobkovej €innosti podla druhu zdravotného
postihnutia organov a systémov) zakona & 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni - Kapitola V
(DUSEVNE CHOROBY A PORUCHY, polozka 6 (mentélna retardécia), pismeno a) (fahka mentalna
retardacia horné, stredné a dolné pasmo, 1Q v pasme 50 -69, s prihliadnutim na socialnu prisposobivost)
je uvedené v danom pripade percentualne rozpatie 40 - 60 %.

25. Predmetom preskimania je rozhodnutie Zalovaného, ktorym zamietol odvolanie Zalobcu v celom
rozsahu a potvrdil prvostupriové rozhodnutie, ktorym bola Zalobcovi zamietnuta ziadost o zvySenie
invalidného déchodku.

26. Narok na invalidny déchodok je podla § 70 ods. 1 zakona o socialnom poisteni podmieneny (okrem
iného) invaliditou poistenca, teda tym, Ze poistenec pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles



schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost' o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou (§
71 ods. 1), priCom miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢&innost je uvedena v prilohe
€. 4(§71 ods. 5).

27. Podstata zalobnych dbévodov Zalobcu uplatnenych v spravnej Zalobe spocivala v nesuhlase s
posudenim jeho zdravotného postihnutia pre potreby zmeny rozhodnutia o invalidnom déchodku, ked
miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost bola Zalobcovi posudkovym lekdrom stanovena
na celkovych 70 %.

28. V rozhodujucom zdravotnom postihnuti boli u Zalobcu zhodnotené poruchy v oblasti psychiky.
V zmysle posudku posudkového lekara zo dria 19.oktdbra 2021, boli z dévodu posudenia invalidity
v ramci kontrolnej lekarskej prehliadky na podnet Zalobcu diia 26.2.2019 — realizacia rozsudku Krajského
sudu v PreSove sp. zn. 6Sa/17/2020 zo dnia 08.07.2021 okrem iného doru€ené: aj lekarska sprava
z psychiatrického vySetrenia zo dha 23.10.1998, lekarska sprava z psychiatrického vySetrenia zo
dna 22.06.2015, 14.03.2018 a 04.11.2020, sprava z psychologického vySetrenia zo dfia 17.12.2012
a sprava z psychologického vysSetrenia zo dnfia 05.03.2018. Z predmetného lekarskeho posudku
zaroven vyplyva, Ze vzhladom k tomu, Ze neboli doloZzené aktualne lekarske nalezy, ktoré by odstranili
pochybnosti o urovni duSevnej poruchy u Zalobcu, posudkovy lekar odrocil konanie za u¢elom vyziadania
potrebnych podkladov na posudenie zdravotného stavu. Nasledne dia 07.10.2021 boli doru€ené sprava
z psychologického vySetrenia zo dfia 14.09.2021 a lekarska sprava z psychiatrického vySetrenia zo
dna 06.10.2021. Psycholdg vo svojom zavere uviedol intelektualne retardovany, zodpoveda lahkému
stupfiu mentalnej retardacie, lahkej duSevnej zaostalosti (pasmo tazkej debility, IQ 50-56). Osobny zaver
je aj pri psychiatrickom vysSetreni, kde sa uvadza — osobnost imaturovana, negramotna. Intelektové
schopnosti su nivelované do pasma mentalnej retardacie — debilitas gravis. Poruchy v spravani v zmysle
eretizmov, pudovost v konani a jednani, vyZadujuce pozornost a lieCbu. Osobnost nesamostatna,
zavisla, vyzadujuca kontrolu, usmernenie aj starostlivost. V oboch pripadoch (sprava z psychologického
a psychiatrického vysetrenia) bol zdravotny stav Zalobcu posudzovany v jeho pritomnosti. Nasledne
posudkovy lekar po posudkovom zhodnoteni, ur€il na zaklade jeho zdravotného postihnutia mieru
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost v ramci mozného rozpétia 40 - 60% v najvacsom
moznom rozsahu 60%. Zavaznost ostatnych dokumentovanych ochoreni, ktoré sa spolupodielaju na
celkovom nepriaznivom zdravotnom stave Zalobcu a neprevySuju svojou mierou poklesu rozhodujuce
zdravotne postihnutie, odvodfovali zvySenie miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost
0 10 %, na celkovych 70%.

29. Spravny sud po preskimani napadnutého rozhodnutia Zalovaného dospel k zaveru, Ze
skutkové okolnosti, tykajuce sa rozsahu zdravotného poskodenia Zalobcu, boli dostatoéne ozrejmené
posudkovym lekarom v odbornom posudku zo dria 19. oktdbra 2021, ktory vyhodnotil zdravotné
postihnutie Zalobcu na zaklade predloZzenych odbornych vySetreni, ktoré mu boli zo strany Zalobcu ku
dfiu rozhodovania zalovaného predloZzené a doplnené. Zaroveri bolo rozhodujuce zdravotné postihnutie
Zalobcu v oblasti psychiky, opatovne vySetrené a to za osobnej U€asti Zalobcu lekarmi z psychiatrického
a psychologického odboru. Posudkovy lekar nasledne nalezitym spdsobom ozrejmil rozhodujuce
zdravotné postihnutie Zalobcu a jeho zaradenie do kapitoly V — duSevné choroby a poruchy spravania,
polozka 6 — mentalna retardacia, pismena a / lahka mentalna retardacia, ako aj kone¢né urcenie
miery poklesu vykonavat’ zarobkovu €innost. Vyhrady Zalobcu o nespravnom posudeni zdravotného
stavu nie su spdsobilé spochybnit Uplné a objektivne zavery posudkového lekara. K Zalobe
a vyjadreniam sice Zalobca prilozil viaceré lekarske spravy, tie vS8ak uz podliehali posudkovému
hodnoteniu a neoddvodriovali zmenu v hodnoteni zdravotného stavu.

30. Zalobca taktiez namietal zhor$enie zdravotného stavu, nemoznost rehabilitacie po komplikovane;
zlomenine v dosledku pandémie COVID-19 s naslednymi problémami s chrbticou. Ustanoveny
opatrovnik Zalobcu k tymto tvrdeniam vo svojom vyjadreni zo drfia 25.08.2022 predloZil lekarsku spravu
zo dia 21.08.2022 a lekarsku spravu zo dna 22.08.2022.

Zaroven boli spravnemu sudu doru€ené lekarske spravy zo dfia 19.07.2023, 12.06.2023, 20.02.2023
a 11.07.2023. PredloZzené lekarske spravy sa tykali bolesti chrbtice v lumbalnej aj krénej lokalizacii
a nesuviseli s rozhodujucim zdravotnym postihnutim v oblasti psychiky. V zmysle posudku posudkového
lekdra zavaznost ostatnych dokumentovanych ochoreni, ktoré sa spolupodiefaju na celkovom
nepriaznivom zdravotnom stave Zalobcu odvodriovali zvySenie miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu €innost' 0 10 % (§ 71 ods. 8 zadkona o socialnom poisteni).



31. Pre uplnost sud dodava, Ze posudkovy lekar vychadza z aktualnych lekarskych nalezov. Ak fyzicka
osoba v priebehu konania vo veciach kompenzacie predlozi dalSiu zdravotnd dokumentaciu, ktora nie
je obsahom lekarskeho néalezu, posudkovy lekar tuto zdravotni dokumentaciu posudi a zohladni ju v
lekarskom posudku. V prejednavanej veci vdak v Case vypracovania lekarskeho posudku, posudkovy
lekar nemohol zohladnit’ lekarske spravy z roku 2022 & 2023 vzhladom na to, Ze lekarsky posudok
bol vypracovany 19. oktdbra 2021 a preskumavané rozhodnutie Zalovaného v danom pripade bolo
vydané dna 26. oktdbra 2021. Spravny sud v zasade preskiumava zakonnost' rozhodnutia vo vztahu ku
skutkovému stavu, ktory existoval ku diiu rozhodnutia. Hoci zakon nevylu€uje moznost, aby spravny
organ na zaklade dalSich dokazov prehodnotil svoje rozhodnutie; taka moznost nie je bez dalSieho
dévodom na opakované posudenie zdravotného stavu v pripade predkladania novSich a novSich
lekarskych nalezov ani ddvodom na zruSenie rozhodnutia, ktoré v ¢ase jeho vydania na zaklade riadneho
zistenia skuto¢ného stavu zodpovedalo zakonu. Ak je Zalobca toho nazoru, Ze uvedené lekarske spravy
preukazuju zhorSenie zdravotného stavu, Zalobca ma pravo kedykolvek sa obrétit na Zalovaného s
novou ziadostou o zmenu rozhodnutia o jej invalidnom déchodku.

32. Spravny sud zaroven poukazuje na rozhodovaciu ¢innost kasaéného sudu, v zmysle
ktorej spravny sud nembze sam posudzovat odborné otdzky medicinskeho charakteru, ktoré su
podkladom pre stanovenie miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost' pre ucely invalidity,
musi rovnako ako Zalovany vychadzat z lekarskych posudkov, kde posudzuje presvedc&ivost ich zaverov,
s prihliadnutim na v8etky okolnosti, najma aj s prihliadnutim na namietky Ziadatela o invalidny déchodok
(rozsudok NS SR sp. zn.10S0/97/2014 zo diia 15.07.2015). Vzhladom na to, Ze posudzovanie poklesu
schopnosti vykonavat zérobkovu €innost’ je odbornou medicinskou otazkou, aj rozhodnutie sudu zavisi
predovSetkym na odbornom lekarskom posudeni. Sud si preto nemdze urobit’ o tejto odbornej otazke
vlastny usudok, nakolko to mézZe vykonat iba posudkovy lekar v sulade s § 153 ods. 5 zakona
0 socialnom poisteni.

33. Knamietke Zalobcu tykajucej sa posudenia jeho zdravotného stavu posudkovym lekarom socialneho
poistenia v nepritomnosti Zalobcu sud uvadza, Ze vychadzajuc z ustanovenia § 153 ods. 5
zakona o socialnom poisteni je pravdou, Zze posudkovy lekar socialneho poistenia vykonava lekarsku
posudkovu ¢&innost za udasti poistenca. Sud poukazujuc na krizovu situaciu v uvedenom obdobi
(pandémia COVID-19) a na ustanovenie § 293eu zakona o socidlnom poisteni, podla ktorého sa pocas
krizovej situacie ustanovenie § 153 ods. 5 Cast vety za bodkodiarkou neuplatfuje, sa stotoznil s nazorom
Zalovaného, ze posudkovy lekar Zalovaného nepochybil, ked v uvedenom obdobi vykonaval
lekarsku posudkovu €&innost v nepritomnosti Zalobcu, pricom vychadzal z kompletnej zdravotne;j
dokumentacie Zalobcu. Zaroven spravny sud konstatuje, Ze posudenie rozhodujuceho zdravotného
postihnutia Zalobcu bolo vykonané za jeho osobnej u€asti ako to vyplyva z predloZzenych lekarskych
sprav — Psychiatrické vySetrenie zo diia 06.10.2021 a Psychologické vySetrenie zo dfia 14.09.2021.

34. K namietke zalobcu ohfadom nedorucenia lekarskeho posudku zo dia 19. oktdbra 2021 sud uvadza,
Ze z prilohy predloZenej samotnym Zalobcom k Zalobe (na &. |. 5 oznacenej ako oznamenie zo diia 19.
oktébra 2021) vyplyva, Ze Zalobca bol informovany o zaslani nového rozhodnutia Zalovaného, v prilohe
ktorého bude aj posudok posudkového lekara. Zarover bol upozorneny, Ze predmetny posudok bude
zaslany do vlastnych ruk, s tym Zze o jeho opatovné zaslanie mbze poziadat' aj odbornu referentku
posudkového lekara na uvedenom tel. Cisle. Z predlozeného administrativneho spisu zaroven vyplyva,
Ze dna 02. novembra 2021 bolo Zalobcovi doru€ené rozhodnutie Zalovaného zo dha 26.oktébra 2021,
¢o potvrdil aj podpisom na dorucenke, s tym Ze jeho prilohou bol aj odborny posudok o invalidite zo
dria 19. oktébra 2021. Na zaklade uvedeného ma sud za preukazané dorucenie odborného posudku
o invalidite zo dfia 19. oktébra 2021, ktoré namietal Zalobca, pri€¢om zaroven poukazuje na moznost' si
predmetny posudok dat opatovne zaslat tak ako to vyplyva z oznamenia zo dfia 19.oktébra 2021.

35. Na zaklade uvedenych skuto€nosti spravny sud po preskimani napadnutého rozhodnutia dospel
k zaveru, Ze Zalovany dostatoCne zistil skutkovy stav veci, ktory posudil v sulade so zdkonom a preto
podla § 190 SSP Zalobu ako nedévodnu zamietol.

36. O trovach konania rozhodol sud podla § 167 ods. 1 anasl. SSP, tak Ze u€astnikom nepriznal pravo
na nahradu trov konania, kedze zalobca nemal vo veci Uspech celkom a ani s€asti a zalovanému voci



Zalobcovi nevznikli Ziadne preukazatelné trovy konania, ktoré by bolo mozné od Zalobcu spravodlivo
pozadovat (§ 168 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna kasacna staznost, vlehote jedného mesiaca odo dna dorucenia
rozhodnutia spravneho sudu. Kasac¢na staZnost sa podava na spravnom sude, ktory napadnuté
rozhodnutie vydal (§ 443 ods. 1 v spojeni s § 444 ods. 1 SSP).

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatefovi doru¢ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(dalej len ,staznostné body“), navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno
menit’ len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 1,2 SSP).

Kasac¢nu staznost mozno podla § 440 ods. 1 SSP odévodnit len tym, ze spravny sud v konani alebo
pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako Uu¢astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

) Ucastnik konania nemal spbsobilost samostatne konat’ pred spravnym sidom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skor pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér zacalo konanie,

e) vo veci rozhodol vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G€astnikovi konania, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasacného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zrusujucom rozhodnuti o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté

Doévod kasacnej staznosti uvedeny v odseku 1 pism. g) az i) sa vymedzi tak, ze stazovatel uvedie pravne
posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho
posudenia. Dévod kasacnej staZznosti nemozno vymedzit' tak, Ze stazovatel poukaze na svoje podania
pred spravnym sudom (§ 440 ods. 2 SSP).

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastipeny advokatom.
KasacCna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom. Tieto povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak ma staZovatel alebo opomenuty staZovatel,
jeho zamestnanec alebo €len, ktory za neho na kasaénom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia, ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d), je
Zalovanym Centrum pravnej pomoci (§ 449 ods. 1,2).



