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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci starostlivosti o maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
u navrhovatelov, v konani zasttipena opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Banska
Bystrica, dieta matky C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. F., G. XX, t.€. bytom H., F. XXX/XX a otca
F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I., F. . XX, toho &asu bytom I. I., I. X, na navrh navrhovatelov E.
J. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. F., G. XX, t.€. bytom I. I., K. X a L. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom M., M. XX, t.€. bytom I. |, K. X, o zverenie maloletej do spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica €.k. 32P/11/2023-48 zo dha 07.02.2023.
Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Il. Sud maloletd A. B., nar. XX. XX XXXX docasne odovzdava do starostlivosti E. J. D., nar.
XX XX XXXX a L. J., nar. XX XX XXXX.

lll. Toto neodkladné opatrenie trv a do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej v konani vedenom
na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 32P/90/2023.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia navrhom podanym dfia 15.05.2023 sa domahaju zverenia maloletej do ich spolo¢nej
nahradnej osobnej starostlivosti z dévodu, Ze obaja sa podielaju na starostlivosti o maloletu a dha
13.05.2023 uzavreli manzelstvo.

2. Navrhom podanym dria 07.08.2023 sa navrhovatelia domahaju nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym by maloleta bola do€asne odovzdana do ich starostlivosti a to do pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej. Navrh oddvodnili tym, Ze starostlivost zo strany matky o maloletd bola nepostadujuca
a preto na navrh navrhovatelky sud v konani vedenom pod sp. zn. 32P/11/2023 rozhodol o do¢asnom
zvereni maloletej do osobnej starostlivosti navrhovatelky. V priebehu konania v3ak navrhovatelka
uzatvorila manzelstvo so svojim dlhoro€nym priatelom a podali navrh na zverenie maloletej do ich
spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti. Z dovodu, Ze spolo€ne zabezpecuju s manzelom starostlivost
o maloletd, chcela by zosuladit pravny stav s faktickym. Dalej v navrhu uviedla, Ze maloleta méa u nich
vytvorené zazemie, ich domacnost pozna, maloletd ma velmi silné pozitivne vazby na nich oboch.

3. Z doposial vykonaného dokazovania vo veci zverenia maloletej do spolo¢nej nahradnej osobnej
starostlivosti sud zistil, Ze navrhovatelia si osoby bezuhonné, s dobrym zdravotnym stavom. Podla
vyjadrenia opatrovnika navrhovatelia zabezpecuju riadnu starostlivost o maloletu, otec sa o maloletu
nezaujima, s matkou sa im nepodarilo skontaktovat, mala by udajne byvat u svojho priatela v Handlovej,
s ktorym oCakava narodenie dietatka.



4. Z pripojeného spisu vedeného na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 32P/11/2023 vyplyva,
Ze na navrh navrhovatelky (starej matky zo strany matky) prebieha konanie o zverenie maloletej do jej
nahradnej osobnej starostlivosti. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 32P/11/2023-48 zo
dria 07.02.2023 sud doCasne odovzdal maloleti do starostlivosti navrhovatelky z dévodu, ze maloleta
domacnost’ navrhovatelky pozna, vyrastala v nej, navrhovatelku pozna, neodmieta ju, je pre fiu blizka
osoba, ktora pozna jej potreby. Matka maloletej nedokazala zabezpedit’ potrebnu starostlivost, otec sa
o maloletu nezaujimal.

5. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konanie podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

9. Podla § 367 ods. 1,3,4,7 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo
vyhotovené. Sud zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré
bolo nariadené.

10. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked dogasna uprava pravnych (nielen faktickych)
pomerov U&astnikov alebo zabezpelenie vykonu existujuceho, hoci eSte pripadne nevykonatelného
alebo ofakavaného rozhodnutia (exekuéného titulu). Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa asponi osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
predbeznej Upravy. Pri nariadovani samotného neodkladného opatrenia previada poziadavka rychlosti
nad pozZiadavkou uplnosti skutkovych zisteni, Z toho dévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky tie
skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia (vo veci samej), ale musia
byt osved&ené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost’ navrhu na toto doasné opatrenie.
Miera osved&enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia.

11. Neodkladné opatrenie je opatrenim vynimo&nym nie beznym, pretoze kazdé rozhodnutie, ktorym
sud zasahuje do Zivota rodiny je krajnym rieSenim. V pripade nariadenia neodkladného opatrenia
v konaniach vo veci starostlivosti o maloleté deti je vZdy prvorady zaujem maloletého dietata. Vykon
rodiCovskych prav a povinnosti nesmie vystavit maloleté dieta negativnym vplyvom. Je potrebné brat
ohlad na zaujmy dotknutych os6b, predovSetkym na zaujem maloletého dietata. Eurépsky sud pre
ludské prava prisudil zvladtny vyznam zvrchovanému zaujmu dietata, ktoré podfa svojej povahy
a zavaznosti méze prevazit nad zaujmom rodi¢a. Toto konStatovanie ma na mysli potrebu najdenia
urCitého a konkrétneho spdsobu zosuladenia toho, €o je v zaujme maloletého dietata a €o je v zaujme
jeho rodicov.

12. Sud po oboznameni sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, obsahom spisu
a pripojenym spisom 32P/11/2023 dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatefov na nariadenie neodkladného
opatrenia bol podany dbévodne. Maloleté dieta bolo sice zverené do osobnej starostlivosti matky,
av8ak t4 nedokazala maloletej zabezpedit riadnu starostlivost primeranu jej veku, pre vychovu
maloletej nemala vytvorené vhodné bytové podmienky v domécnosti svojho partnera, ¢o bolo
dévodom pre nariadenie neodkladného opatrenia pod sp. zn. 32P/11/2023-48 zo dna 07.02.2023.
Z doteraz vykonanych socialnych Setreni opatrovnika vyplynulo, Ze navrhovatelia spoloéne zabezpecuju



starostlivost o maloletd, v ich starostlivosti neboli zistené Ziadne nedostatky, maloleta je na ich
pritomnost a starostlivost zvyknuta, navrhovatelia su pre fiu osoby, ktoré jej davaju pocit istoty. Matka,
¢i uz v konani vedenom pod sp. zn. 32P/11/2023 alebo v konani vedenom pod sp. zn. 32P/90/2023,
je necinna, na vyzvy sudu nereaguje, pisomne sa nevyjadruje. Matka tak o maloletu neprejavuje
zaujem, aky je mozné od rodiCa oCakavat. Otec sa s maloletou nestretdva. Na strane navrhovatelky
doSlo k zmene tym, Ze dfia 13.05.2023 uzavrela manzelstvo, ¢im je splnena podmienka pre zverenie
maloletého dietata do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti. Sud vzhladom na takuto zmenu
pomerov na strane navrhovatelky mal splnent podmienku v zmysle § 367 ods. 7 CMP a preto uznesenie
Okresného sudu Banské Bystrica sp. zn. 32P/11/2023-48 zo dfia 07.02.2023 zruS$il. Sud vS8ak ako
uz vysSie uviedol navrh navrhovatelov na doCasné zverenie maloletej do ich starostlivosti vzhfadom
na zisteny skutkovy stav povazoval za dévodne podany, plne v zdujme maloletej a preto ich navrhu
vyhovel a maloletu zveril do¢asne do ich starostlivosti. Sud len pre Uplnost uvadza, Ze nariadenim tohto
neodkladného opatrenia sa maloletej umozZni nadalej zotrvat v domacnosti, ktora je jej doverne znama
a nadalej jej bude poskytovana starostlivost osobami, ktoré jej davaju pocit istoty, bezpecia.

13. Sud dobu trvania neodkladného opatrenia s poukazom na ust. § 330 ods. 1 CSP vymedzil do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej vedenej na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn.
32P/90/2023.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustgé odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu
a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy
odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit' aj z dévodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola upravena
starostlivost’ o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiaZzna povinnost vo vztahu k maloletému,
mdzZe opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Neodkladné opatrenie vo veciach osobnej starostlivosti o maloleté dieta je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 4 CMP).



