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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudcom JUDr. Tomasom Dulinom v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého
A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, D., t.€. Centrum pre deti a rodiny Poprad, zastupeného
procesnym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny KeZmarok, dieta rodigov- matky: E.
B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, D., t.&. v UVTOS Levoéa a otca: F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.
XXX, D., t.&. v UVTOS Preov, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny KeZmarok na nariadenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie, a to pobyt v Centre pre
deti a rodiny Semetes, so sidlom Semetes ¢.1208 na ucely zabezpecenia odbornej pomoci maloletému
a zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého, a to najdlhsie na dobu Siestich
mesiacov.

II. Otec F. B., nar. XX.XX.XXXX, je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX
sumou 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15. dha v mesiaci
na ucet Centra pre deti a rodiny Semete$§, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia.

lll. F. E. B., nar. XX.XX.XXXX, je povinna prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX
sumou 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15. dha v mesiaci
na ucet Centra pre deti a rodiny Semete$§, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia.

IV. Ziaden z Gcéastnikovn e m & n ar o k na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunaj$iemu sidu 13.06.2023 sa navrhovatel Urad prace, socialnych veci
a rodiny Kezmarok (dalej len ,navrhovatel, ,UPSVaR KeZmarok‘) domaha nariadenia vychovného
opatrenia a odovzdania maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, D. (dalej len
»,malolety®), t.€. Centrum pre deti a rodiny Poprad, Pavlovova 4375/11, 058 01 Poprad (dalej len ,CDR
Poprad®), zo starostlivosti CDR Poprad do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Semetes, so sidlom
Semetes €. 1208, 023 55 Vysoka nad Kysucou (dalej len ,CDR Semetes*), najdihSie na dobu 6 mesiacov.

2. Ako dbévod podania tohto navrhu navrhovatel uviedol, Ze uznesenim tunajSieho sudu &. k. 12P/40/2023
zo dna 14.02.2023, sud neodkladnym opatrenim nariadil odovzdanie maloletého z osobne;j starostlivosti
rodi€ov do starostlivosti CDR Poprad, kedZe za sugasnej situacie sa rodi¢ia nemohli starat o maloletého.
Matka sa nachadza vo vykone trestu a otec mal v ¢ase nariadenia neodkladného opatrenia do vykonu
trestu nastupit. Dévodom nariadenia neodkladného opatrenia bolo aj samotné negativne vplyvajuce
domace prostredie, ktoré nie je vhodné pre dalSi psycho - socialny vyvin maloletého.



3. Vychadzajuc z navrhu na nariadenie vychovného opatrenia odporu¢anim pedopsychiatra je potrebné
maloletému zabezpedit resocializatny program v doésledku poruch psychiky a spravania, ktoré
su zapri¢inené uzivanim alkoholu. KedZze CDR Poprad s maloletym rieSi jeho opakované uteky,
sebaposkodzovanie, uzivanie alkoholickych napojov, nereSpektovanie pravidiel, CDR Poprad ma za to,
Ze v jeho podmienkach nie je mozné maloletému zabezpecit odbornui pomoc, ktord malolety potrebuje.
Navrhovatel preto navrhol nariadenie vychovného opatrenia a odovzdanie maloletého zo starostlivosti
CDR Poprad do starostlivosti CDR Semete$§, najdlhSie na dobu 6 mesiacov odo dfia pravoplatnosti
uznesenia. Prilohu navrhu tvori sprava zo psychiatrickej ambulancie pre deti a dospelych zo dha
05.06.2023, ako aj ziadost’ CDR Poprad o podanie navrhu na uloZenie vychovného opatrenia zo dna
12.06.2023.

4. Navrh na nariadenie vychovného opatrenia bol doruéeny matke, otcovi, opatrovnikovi maloletého,
CDR Poprad, ako aj CDR Semetes.

5. Okresny sud Poprad uznesenim &.k. 29P/5/2023-21 zo dfia 25.07.2023 ustanovil maloletému
procesného opatrovnika — obec Huncovce (dalej len ,procesny opatrovnik®).

6. Sud vo veci rozhodol na pojednavani konanom dria 10.08.2023, na ktoré sa dostavil navrhovatel
a procesny opatrovnik maloletého a zastupkyfia CDR Poprad. Otec, ani matka maloletého sa
na pojednavanie nedostavili, svoju neucast neospravedinili a neZiadali o odroCenie pojednavania.
Pojednavania sa nezucastnilo ani CDR Semete$, ktoré poziadalo o ospravedinenie neucasti na
pojednavani, priCom neziadalo o jeho odrogenie. Sud v sulade s ust. § 180 zakona &. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku (d'alej len ,CSP*) rozhodol, Ze bude pojednavat v nepritomnosti rodi¢ov
maloletého a CDR Semetes.

7.Sud vo veci vykonal dokazovanie prednesom ucastnikov konania, ako aj oboznamenim sa s listinnymi
dbkazmi, a to najmd s navrhom (prilohu ktorého tvori sprava zo psychiatrickej ambulancie pre deti
a dospelych zo dia 05.06.2023, ako aj ziadost CDR Poprad o podanie navrhu na uloZenie vychovného
opatrenia zo dha 12.06.2023), s uznesenim o nariadeni neodkladného opatrenia ¢.k. 12P/40/2023-36
zo dfia 14.02.2023, s uznesenim o ustanoveni procesného opatrovnika ¢.k. 29P/5/2023, s akceptaciou
CDR Semete$ k podaniu navrhu a nasledného umiestnenia maloletého do zariadenia Semetes, so
spravou CDR Poprad o pobyte maloletého, so spravou Okresného riaditelstva Policajného zboru
v KeZzmarku (dalej len ,ORPZ KeZmarok“) o povesti maloletého, so spravou CDR Poprad, so spravou
obce Huncovce, ako aj aj s odpovedami na lustracie rodi€ov v Socialnej poistovni a zistil nasledovny
skuto&ny stav veci.

8. Navrhovatel na pojednavani uviedol, Ze na podanom navrhu zo dfia 13.06.2023 trva. Malolety
ma sklon k utekom, k poZivaniu alkoholu, k sebaposkodzovaniu. V CDR Poprad nema zabezpeceny
potrebny rezim, tento mu v3ak dokaze zabezpecit CDR Semetes.

9. Na pojednavani predstupil procesny opatrovnik, ktory s navrhom na nariadenie vychovného opatrenia
vyjadril suhlas a uviedol, Ze rodinna situacia maloletého sa nezmenila.

10. Zastupkyna CDR Poprad na pojednavani uviedla, Ze s navrhom suhlasi. CDR Poprad nema zriadenu
skupinu, ktord malolety potrebuje z dévodu pozivania alkoholickych napojov. Tuto skupinu ma v8ak
zriadenu CDR Semetes.

11. Do starostlivosti CDR Poprad bol malolety doasne odovzdany, a to najdlhSie na 6 mesiacov
od vykonatefnosti tohto rozhodnutia, nariadenim neodkladného opatrenia ¢&.k. 12P/40/2023-36 zo
diia 14.02.2023, ktoré nadobudlo vykonatelnost dha 14.02.2023 a pravoplatnost’ dia 24.06.2023.
V uzneseni sud zaroven zaviazal otca, aj matku maloletého povinnostou prispievat CDR Poprad
na vyzivu maloletého sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta. Odovzdanie
maloletého do CDR Poprad bolo ziaduce, a to vzhfadom k problémovému spravaniu maloletého,
ako aj samotnej disfunkcie v domacnosti rodiny. Malolety je problémovy, nereSpektuje rodi€ovsku
autoritu, sprava sa impulzivne, Skodi si na zdravi uzivanim alkoholickych napojov. V €ase nariadenia
neodkladného opatrenia sa matka nachadzala vo vykone trestu, otec maloletého mal zanedlho do
vykonu trestu nastupit. Toho &asu su vo vykone trestu obaja rodicia.



12. CDR Poprad Ziadostou zo diia 12.06.2023 poziadalo UPSVaR KeZmarok o podanie navrhu na
uloZenie vychovného opatrenia, ktoré sa bude vykonavat v CDR Semetes, nakofko je maloletému
potrebné zabezpecit' resocializaény program v dosledku poruch psychiky a spravania zapri€inenych
uzivanim alkoholu. V Ziadosti CDR Poprad uviedlo, Ze po telefonickom rozhovore s riaditefkou CDR
Semetes je potvrdené volné miesto na prijatie maloletého do zariadenia. CDR Poprad podalo UPSVaR
Kezmarok Ziadost' na zaklade odporu€ania pedopsychiatra, ktory v zavere lekarskej spravy zo dha
05.06.2023 uviedol, Ze malolety vzhlfadom na jeho problémové, neprispésobivé spravanie v prostredi
CDR Poprad, pretrvavajuce uzivanie alkoholu, svojvolné prichody a odchody, agresivne spravanie,
uplné nereSpektovanie rezimu zariadenia a jeho personalu, vyZaduje umiestnenie v Specializovanom
zariadeni s resocializanym programom, konkrétne v CDR Semetes.

13. S navrhom a naslednym umiestnenim maloletého vyjadrilo CDR Semete$ suhlas. Akceptacia
k podaniu navrhu a naslednému umiestneniu maloletého do zariadenia zo dfia 07.07.2023 bola sudu
doru€ena dna 27.07.2023.

14. Dia 27.07.2023 bola sudu doru€ena sprava CDR Poprad o pobyte maloletého, vychadzajuc z ktorej
malolety bol v prostredi CDR Poprad neprispdsobivy, problémovy, nereSpektoval rezim zariadenia
a jeho personalu. Casto utekal do rodnej osady v D., kde pozival alkohol. Jeho spravanie je po
uzity alkoholickych napojov agresivne. Malolety uz dlhodobo pred umiestnenim do CDR Poprad
uzival alkoholické napoje. Na zaklade odporucania odborného timu CDR Poprad, pedopsychiatra
a hodnotenia vychovavatelov je zrejmé, Zze 6 mesaclné neodkladné opatrenie CiastoCne prispelo
k vychove maloletého, a to pri osvojeni si sebaobsluznych a hygienickych navykov. V zavere spravy
navrhlo CDR Poprad premiestnenie maloletého do CDR Semetes, kde je v ramci organizacnej Struktary
skupina s resocializatnym programom pre désledky poruch psychiky a spravania zapri€inenych
uzivanim alkoholu a inych drog.

14. Lustraciou rodi€ov v evidencii Socialnej poistovne sud zistil, Ze matka ani otec v su€asnosti nie su
zamestnani a nepoberaju od Socialnej poistovne Ziadne davky.

15. Podla &l. 5 zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

16. Podla § 37 ods. 1 zakona o rodine nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

17. Podla § 37 ods. 2 zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut' o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) ur€i nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,



¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

18. Podla § 37 ods. 3 zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

19. Podla § 37 ods. 5 zdkona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

20. Podla § 37 ods. 7 ZoR, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suc¢innosti s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

21. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

22. Na zaklade vykonaného dokazovania ako aj citovanych ustanoveni, ma sud za preukazané, Ze je v
zaujme maloletého, aby bolo nariadené vychovné opatrenie u maloletého, a to pobyt v CDR Semetes
na ucely zabezpecenia odbornej pomoci maloletému a zabezpelenia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého, najdlhSie na dobu Siestich mesiacov. Malolety vzhladom na jeho problémové,
neprispdsobivé spravanie v prostredi CDR Poprad, pretrvavajuce uzivanie alkoholu, svojvolné prichody
a odchody, agresivne spravanie, Uplné nereSpektovanie rezimu zariadenia a jeho personalu, vyZaduje
umiestnenie v Specializovanom zariadeni s resocializagnym programom. Premiestnenie maloletého do
CDR Semetes, kde je v ramci organiza¢nej Struktury skupina s resocializaCnym programom pre désledky
poruch psychiky a spravania zapri€inenych uzZivanim alkoholu a inych drog, je v najlepSom zaujme
maloletého, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené v |. vyroku rozhodnutia.

23. Podla § 62 ods. 1 zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

24. Podla § 62 ods. 1 zadkona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

25. Podla § 62 ods. 3 zakona o rodine kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.



26. Pokial ide o vyZivovaciu povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu, tato nariadenym vychovnym
opatrenim nezanika. Sud po posudeni schopnosti a moznosti rodiov plnit si svoju zakonnu vyzivovaciu
povinnost, prihliadnuc na vysledky lustracie rodiCov v evidencii Socialnej poistovne, ulozil rodiCom
povinnost’ prispievat na vyZivu maloletého v minimalnom zakonnom rozsahu.

27. Podfa § 52 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

27. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania statu, rozhoduje sud
len na navrh.

29. Podla § 58 ods. 1 CMP o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

30. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy$Sie citované zdkonné ustanovenia tak, Ze
ziadnemu z UCastnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania v sulade s § 57 CMP ucastnici neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Poprad, pisomne, v Siestich vyhotoveniach. (§ 357 pism.
a)am) CSP)

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka konania. (§ 127 a § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)



