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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred senatom zlozenom z JUDr. Jozefa Medveda ako predsec,iu senatu
a prisediacich Viery DikoSovej a Dariny Hatarovej, na verejnom zasadnuti dfa 04.04.2013 v Ustave na
vykonu trestu odnatia slobody Sucany takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa ziadost odsudeného P.
., nar.XX. XX XXXX Z. L., bytom u matky N. I., A. C.. XX, L., toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody
v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody v Suéanoch, o podmieneé&né prepustenie na slobodu, z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Levice, sp. zn. 4T/25/2012 zo
dria 30.05.2012 pravoplatnym 30.05.2012, vo vymere 1 / jeden / rok, so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny P. I. podal diia 01.03.2013 Ziadost o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody. Svoju Ziadost oddvodnil tym, Ze vykonal viac ako polovicu uloZzeného trestu, a preto Ziada o
podmienenéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Sud na rozhodnutie o Ziadosti odsideného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS a listinnymi dokazmi. Odsudeny vo
svojej vypovedi uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze odstdeny nastipil vykon trestu predvedenim do UVV v Nitre,
kde bolo jeho spravanie a vystupovanie na pozadovanej urovni a v sulade s ustavnym poriadkom.
V menovanom ustave nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. V UVTOS Suéany
sa nachadza od 04.09.2012. Adaptacia na podmienky vykonu trestu odfatia slobody prebehla bez
problémov. Prikazy a nariadenia plni vaé$inou na pozadovanej trovni. Ustavny poriadok a stanovenu
disciplinu sa menovany snazi dodrziavat. K odsudenym sa taktieZ sprava slusne a konfliktné situacie
nevyvolava. V osobnych veciach sa snazi udrziavat’ primerany poriadok. Zasady osobnej a kolektivne;j
hygieny neporusuje. O zverené vystrojné sucdiastky sa stara na pozadovanej urovni. Pracovne bol
zaradeny na pracovisku s dohfadom v Ustave. Pracovné povinnosti si plnil zodpovedne. V sudasnosti
nie je pracovne zaradeny z organizacnych doévodov, no vykonava funkciu z radov odsudenych ako
sluzba na oddiele, pricom svoje povinnosti vyplyvajuce z uvedenej funkcie si plni na poZadovanej
urovni. Spolo€ne so svojou vychovnou skupinou sa zapaja do aktivit organizovanych v ramci kultirno
- osvetovej Cinnosti na oddiele. V ramci skupinovych foriem prace sa zapaja do organizaénych a
interakénych komunitnych stretnuti. Kontakty s primarnou rodinou pocas vykonu trestu odfatia slobody
udrZiava prostrednictvom nepravidelenej koreSpondencie. Navstevu mal doteraz jedenkrat. Vo vykone
trestu odnatia slobody nebol menovany disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. Menovany
je slobodny, bezdetny. Pochadza z neuplnej, disharmonickej rodiny bez vyskytu kriminalnej zataze.
Vztahy v rodine hodnoti negativne, nakolko po rozvode rodiov si matka nasla priatela, s ktorym
menovany nema dobry vztah. Po ukongeni zékladnej 8koly uz v dalSom vzdelavani nepokracoval. Pred



nastupom do vykonu trestu odiatia slobody nepracoval. Vykonaval len prileZitostné pomocné stavebné
prace. Ako dvanastroCny bol odborom socialnych veci pre zaskolactvo umiestneny v Krizovom centre
v Hurbanove. V podmienkach vykonu trestu sa menovany vo¢i prisluSnikom ZVJS javi ako ustretovy. V
socialnej interakcii s inymi odsudenymi nie je vyraznejSie dominantny, nema problém s nadvazovanim
kontaktov. Voci autorite je reSpektujuci, konfliktom sa snazi vyhybat. Je motivovany k bezproblémovému
vykonu trestu odnatia slobody. Resocializaéna prognéza menovaného sa javi ako menej priazniva;
riziko socialneho zlyhania u odsudeného bolo vyhodnotené ako vysoké, najméa z dévodu opakovaného
pachania trestnej Cinnosti, nedostatoCnej kvalifikacie a nepriaznivej ekonomickej situacie. Vzhladom k
uvedenym skutocnostiam bolo konStatované, ze odsudeny P. |. po€as vykonu trestu odnatia slobody
preukazal Ciasto&né splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
a neodporuca sa na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Dalej boli na verejnom zasadnuti preél’tavné listinné dékazy - Ziadost odsudeného, rozsudkové udaje,
hodnotenie a odpis registra trestov. Dalej bol &itany rozsudok Okresného sudu Levice, sp. zn.
4T/25/2012 zo diia 30.05.2012, pravoplatny diia 30.05.2012 spolu s nariadenim vykonu trestu zo dna
25.06.2012.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice
uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odhatia slobody.

Prihliadnuc na zistené pomery odsudeného, osobnost odsudeného tak, ako bola vykreslena v hodnoteni
UVTOS, dalej na Gdaje v odpise z registra trestov, ma sud za to, Ze je potrebné, aby na spinenie udéelu
trestu odsudeny Roman Hrlz vykonal cely trest. Sud zamietol Ziadost odsideného o podmieneéné
prepustenie z nasledovnych dévodov:

Podla odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 5 - krat sudne trestany, a to prevazne
pre spachanie majetkovej trestnej Cinnosti, vratane zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism.
d/ Tr. zak. Boli mu pritom ukladané tresty odnatia slobody s podmieneénym odkladom i proba&nym
dohladom, taktiez nepodmienecné tresty odratia slobody. UZ dvakrat bol podmiene&ne prepusteny z
vykonu trestu ( rozhodnutia tunajSieho sudu sp. zn. 3 PP 66/2008 zo diia 24.7.2008 a 23 PP 70/2010
zo dna 7.10.2010 ). Rozsudkom Okresného sudu Levice, sp. zn. 4T/25/2012 zo dna 30.05.2012,
pravoplatnym dna 30.05.2012 bol ods. P. I. opatovne odsudeny pre spachanie umyselnych trestnych
¢inov - precinu kradeze v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 1, ods. 2 a precinu podvodu v
spolupachatelstve podla § 20, § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona. Je preto zrejmé, Ze predchadzajuce
tresty ako i podmieneéné prepustenia z vykonu trestu u odsudeného nesplnili svoj ucel. Ako vyplynulo
z hodnotenia Ustavu na vykon trestu, odsudeny sice nema Ziadne disciplinarne potrestanie, na strane
druhej mu v8ak nebola udelena ani Zziadna odmena z ¢oho je zrejmé, Ze neprejavoval zvysené usilie,
ktoré by preukazovalo jeho skuto¢nu a Uprimnd snahu o napravu.

Podla zaveru sudu preto doterajsi vykon trestu odnatia slobody u odsudeného este nesplinil svoj ucel
a je nutné, aby vykon trestu pokracoval. U odsudeného je nadalej potrebné prevychovne i represivne
pbdsobit vykonom nepodmieneéného trestu odnatia slobody, pretoZze nemozno olakavat, Ze by v
pripade podmienecného prepustenia viedol na slobode riadny Zivot. Z uvedenych dévodov sud navrh
odsudeného na podmienecné prepustenie ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.
Staznost ma odkladny ucinok.



