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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyrfiou Mgr. Zuzanou Bajlovou v pravnej veci navrhovatela:
Horska zachranna sluzba, Statna rozpoctova organizacia Ministerstva vnutra SR, so sidlom Horny
Smokovec 52, 061 01 Vysoké Tatry, ICO: 37 879 693, proti odporcovi: Horska sluzba na Slovensku,
obcianske zdruzenie, so sidlom Dom Horskej sluzby Jasna, Demanovskéa Dolina 83, 031 01 Liptovsky
Mikulas, ICO: 00 223 620, zastipeny Mgr. Sofiou Gro$aftovou, advokatkou Advokatskej kancelarie so
sidlom v Ziline, Makovického 7, ICO: 42 218 781 o uloZeni zakazu nakladania s nehnutelnostami, tak to

rozhodol:

Sud Zzalobu zamieta.

O trovach konania bude rozhodnuté do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutiavo veci same;.
odovodnenie:

Navrhom podanym na tunaj8i sud dna 18.9.2012 sa navrhovatel domahal, aby sud rozsudkom uloZil
odporcovi zakaz do 30.4.2040 nakladat' s vlastnickym pravom odporcu, t.j. zdkaz akymkolvek spdsobom
previest vlastnicke pravo, konkrétne uzavriet kipnu zmluvu, darovaciu zmluvu, zamennu zmluvu,
vloZenie nehnutelnosti ako nepenazny vklad do obchodnej spolonosti, uzavriet zmluvu o pdzZicke,
zaloznd zmluvu, najomnud zmluvu, zriadit vecné bremeno a to k parcelam: parc.€. 2921/14, druh:
zastavané plochy a nadvoria o vymere 342 m2; parc.¢. 2921/191, druh: zastavané plochy a nadvoria o
vymere 112 m2; vedenych na LV &. XXX, kat.uz. B. B., ktorych je odporca podielovym spoluvlastnikom
v podiele 1/2 k celku; parc.€. 2921/46, druh: zastavané plochy a nadvoria o vymere 1112 m2, ktorej
je odporca vyluénym vlastnikom vedenej na LV €. XX, kat.Uz. B. B.; parc.¢. 681/7, druh: zastavané
plochy a nadvoria o vymere 468 m2; parc.C. 681/8, druh: zastavané plochy a nadvoria o vymere
91 m2, vedenych na LV €. XXX, kat.uz. K. I., ktorych je odporca podielovym spoluvlastnikom v
podiele 1/2 k celku a parc.¢. 681/9, druh: trvalé travne porasty, o vymere 273 m2, ktorej je odporca
vyluénym vlastnikom vedenej na LV €. XXX, kat.uz. K. |.. Navrhovatel svoj navrh odévodnil tym, Ze dna
7.5.2010 uzavrel s odporcom Najomnu zmluvu, predmetom ktorej bol najom parc.¢. 2921/14, parc.¢.
2921/191 a parc.€. 2921/46, zapisanych na LV €. XX na dobu ur€iti od 10.5.2010 do 30.4.2010, ked
v zmysle ¢l. VI bod 5 sa odporca ako prenajimatel zaviazal po€as doby najmu nepreviest vlastnictvo
a uzivanie predmetu najmu na tretie osoby. Dria 7.5.2010 bola medzi ugastnikmi konania uzavreta
Zmluva o najme nebytovych priestorov, predmetom ktorej bol prendjom spoluvlastnickeho podielu
odporcu ako prenajimatefa nebytovych priestorov Domu horskej sluzby Jasna, sup.€. 83, na parc.C.
2921/14, o vymere 434,57 m2, vedenej na LV €. XXX, ktorych najom bol dohodnuty na dobu urciti od
10.5.2010 do 30.4.2040. V zmysle €&l. VII bod 5 sa odporca zaviazal, Ze po€as doby najmu neprevedie
vlastnictvo a uZivanie predmetu najmu na tretiu osobu. Dha 7.5.2010 odporca ako prenajimatel udelil
navrhovatelovi ako najomcovi suhlas s uskuto¢nenim projektu Posilnenie bezpec€nosti horskych oblasti
pomocou rekonstrukcie, rozSirenia a modernizacie Oblastného strediska HZS Nizke Tatry - Jasna na
nehnutelnostiach, ktoré ma navrhovatel' v najme. Ugastnici konania diia 7.5.2010 uzavreli Najomnu
zmluvu, predmetom ktorej bol najom parc.¢. 681/7, parc.c. 681/8 a parc.€. 681/9, vedené na LV €. XXX,
kat.uz. K. I. na dobu uréitd od 10.5.2010 do 30.4.2040. V &l. VI bod 5 sa odporca ako prenajimatefl
zaviazal, Zze poCas doby najmu neprevedie vlastnictvo a uzivanie predmetu najmu na tretie osoby. Dna



7.5.2010 navrhovatel uzavrel s odporcom Zmluvu o najme nebytovych priestorov, predmetom ktorej
bol prenajom spoluvlastnickeho podielu odporcu ako prenajimatela nebytovych priestorov Zachranne;j
stanice Horskej sluzby Certovica, sup.¢. 263, na parc.¢. 681/8, o vymere 156 m2, vedenej na LV
€. XXX, kat.uz. K. I., na dobu uréitd od 10.5.2010 do 30.4.2040. V ¢l. VIl bod 5 sa odporca ako
prenajimatel zaviazal, Zze po€as doby najmu neprevedie vlastnictvo a uzivanie predmetu najmu na
tretiu osobu. Drfia 7.5.2010 odporca ako prenajimatel udelil navrhovatelovi ako najomcovi suhlas s
uskuto€nenim projektu Posilnenie bezpe&nosti horskych oblasti pomocou rekonstrukcie, rozSirenia
a modernizacie Oblastného strediska HZS Nizke Tatry - Certovica na nehnutelnostiach, ktoré ma
navrhovatel v ngjme. Diia 7.7.2012 sa v zmysle Stanov odporcu uskutocnila celoslovenska konferencia
delegatov Horskej sluzby na Slovensku v Lipt. Mikul&si, ktory je najvy8Sim organom odporcu, o ¢om
bola spisana Notarska zapisnica N/167/2012, NZ/25970/2012, NCR1s/26543/2012 zo dnia 19.7.2012.
Na uvedenej konferencii delegatov doslo, okrem iného, k transformacii odporcu v tom zmysle, Ze doslo
k zmene Stanov obcianskeho zdruZenia, zmenil sa ndzov obgianskeho zdruZenia z Horska sluzba na
Slovensku na Horska sluzba, zmenil sa nazov vykonného organu ob&ianskeho zdruzenia z Rady Horskej
sluzby na Slovensku na Spravnu radu Horskej sluzby. V uzneseni z konferencie Horskej sluzby konanej
7.7.2012 sa uklada vykonnému organu Rade Horskej sluzby pripravit zmluvu o prevode hnutelného
a nehnutefného majetku Horskej sluzby na Slovensku na jednotlivé jej oblasti, ktora bude obsahovat
podmienky uzivania majetku a vecné bremeno, ktoré bude blokovat pripadnu spreneveru majetku alebo
nakladanie v rozpore s poslanim a oboma Stanovami Horskej sluzby. Prevod majetku sa uskuto€ni po
vstupe oblastného subjektu (oblasti) do zdruZzenia Horska sluzba. Zmluva o prevode bude vypovedatelna
aj v pripade, Ze oblastny subjekt zmeni Stanovy v bodoch, ktoré zabezpecuju dosah zdruZenia Horska
sluzba na oblastny subjekt. Zaroven sa v uzneseni uklada predsedom oblastnych vyborov zalozit
do 30 dni od konania konferencie delegatov samostatné pravnické subjekty - ob&ianske zdruzenia a
zaregistrovat’ schvalené znenie prijatych Stanov pre oblastné subjekty. Ku dneSnému driu v registri
obd&ianskych zdruZeni na ministerstve vnutra su uz zaregistrované vSetky byvalé oblasti Horskej sluzby
na Slovensku, teda v sucasnosti su to uz samostatné pravnické osoby. Z uznesenia z konferencie
Horskej sluzby jednoznaéne a nepochybne vyplyva umysel Horskej sluzby - odporcu previest hnutelny,
nehnutelny majetok Horskej sluzby na novovzniknuté pravnické oblasti. Navrhovatel nedisponuje
originalom, ani overenou képiou uvedenych listin. Navrhovatel dfa 28.9.2011 uzavrel s Ministerstvom
pbddohospodarstva a rozvoja vidieka SR Zmluvu o poskytnuti nenavratného finanéného prispevku
&.z.: Z2214022016301 (Jasnda) a Zmluvu &.z.: Z2214022016201 (Certovica). V zmysle V&eobecnych
zmluvnych podmienok, ktoré tvoria prilohu uvedenych zmluv ,akakolfvek zmena vlastnickych pomerov
prijimatela pocas platnosti a u€innosti zmluvy sa povaZuje za podstatni zmenu projektu, ktora opravriuje
poskytovatela od tejto zmluvy odstupit. Prijimatel sa zavazuje, Ze bude pocas platnosti a ucinnosti
zmluvy o NFP alebo po€as obdobia uvedeného vo vyzve na predkladanie Ziadosti o NFP, podla toho,
ktoré obdobie bude dlhSie: a./ vlastnicke pravo alebo iné pravo k pozemkom a stavbam opravriujuce
realizaciu aktivit projektu a garantujuce jeho udrzatelnost k majetku, ktory zhodnoti alebo nadobudne
z prostriedkov NFP alebo jeho €asti alebo b./ bude mat majetok, ktory zhodnoti alebo nadobudne z
prostriedkov NFP alebo jeho Casti v dlhodobom najme*.

Okresny sud Liptovsky Mikulas uznesenim ¢€.k. 4C/131/2012-123 zo dfia 5.10.2012 navrh navrhovatela
na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Okresny sud Liptovsky Mikula$ uznesenim ¢€.k. 4C/131/2012-201 zo dia 29.1.2013 navrh odporcu na
preruSenie konania vedeného na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod spisovou znackou 4C/131/2012
az do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sudu Liptovsky Mikulas pod spisovou
znackou 4Cb/82/2012 zamietol, ktoré uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 26.2.2013.

Sud podra § 101 ods. 2 O.s.p. konal a rozhodol v nepritomnosti uastnikov konania, napriek Ziadosti
navrhovatela o odro€enie pojednavania z dévodu PN svojej zamestnankyne. Sud dospel k zaveru, Ze
sa nejedna o dovod pre odroenie pojednavania, aky ma na mysli ustanovenie § 101 ods. 2 O.s.p.,
s prihliadnutim na zdsadu hospodarnosti konania, ako aj prava uc€astnika na prerokovanie veci bez
zbyto€nych prietahov.



Povereny zastupca navrhovatela vo svojom pisomnom prednese na pojednavani trval na podane;j
Zalobe. Uviedol, Ze maju odévodnenu obavu, Ze novy vilastnik nebude reSpektovat ngjomnu zmluvu.
Maju vedomost o tom, Ze do konca roka 2012 by mali byt uzatvorené zmluvy o prevode nehnutelnosti,
ktorymi nedisponuju. Podmienkou aby im bol poskytnuty nenavratny finan&ny prispevok je to, Ze neddjde
k Ziadnej zmene vlastnickych pomerov nielen ich, ale aj prenajimatefa, pri¢om poukéazal na ¢lanok I
bod 7. Pokial sa tyka druhej polovice podielu na predmetnych nehnutelnostiach, o tychto sa vedie
sudny spor 8C/31/2011. Riadiaci organ pre Regionalny operaény program vyhlasil tieto projekty za
rizikové s tym, Ze bude dbsledne sledovat stav nehnutefnosti a pravne vztahy k nehnutelnostiam
s odévodnenim na ¢&lanok Ill bod 6, 7, 8 Zmluvy o poskytnuti nenavratného finanéného prispevku.
Je pravdou, Ze bola uzavretd Zmluvy o poskytnuti nenavratného finanéného prispevku, ktory zatial
ale poskytnuty nebol z toho dévodu, Ze prebieha kontrola verejného obstaravania na dodavku tovaru
a sluzieb vyplyvajucich z tejto zmluvy a na zaklade kladného vyjadrenia Regionalneho operaéného
programu bude podpisany Dodatok &. 1 k uvedenej Zmluve, na zaklade ktorého im bude nenavratny
financny prispevok poskytnuty. Tento nenavratny finanény prispevok sluzi na rekonstrukciu budov,
ktoré su v najme, teda na uskutoCnenie Projektu posilnenia bezpecénosti horskych oblasti pomocou
rekonstrukcie, roz8irenia a modernizacie. Odporca s nimi nekomunikuje.

Pravny zastupca odporcu vo svojom pisomnom vyjadreni doru¢enom sudu ako aj ustnom prednese
na pojednavani ziadal zalobu v celom rozsahu zamietnut. Uviedol, Ze najomné zmluvy su neplatné, z
dovodu, ze odporca je obCianskym zdruzenim a postup pri uzatvarani zmliv ako aj nasledne podpis
zmlav, z ktorych maju vyplynat pravne ucinky podla postupu upravenému stanovami odporcu. Postup,
ktorym boli uzatvarané Najomné zmluvy je v rozpore s platnymi stanovami HS na Slovensku ako aj
prijatymi uzneseniami Rady HS ako vykonného organu uc¢innymi v dobe ich uzatvorenia. Podla znenia
jednotlivych &lankov platnych stanov HS na Slovensku sa pre platnost zmluv, z ktorych maju nastat
pravne Ucinky zavazné pre obe zmluvné strany vyzaduje udelenie sihlasu Rady HS pre predsedu rady v
akom rozsahu méze konat a zavazovat HS na Slovensku. K uzatvoreniu tychto najomnych zmlav nebol
predseda p. A. radou HS splnomocneny.

Statutarny zastupca odporca PhDr. Jan Kuruc uviedol, Ze najomné zmluvy boli uzavreté so spatnou
platnostou v €ase, ked p. A. nebol predsedom obd&ianskeho zdruZenia. Uvedené zmluvy su pre nich
nevyhodné, kedZe boli uzavreté na 30 rokov za 1 eur, s tym, Ze nemaju vébec pristup k predmetnym
nehnutelnostiam. Zatial k prevodu vlastnickych vztahov nedoslo, avSak déjde, pretoze ich umyslom je,
kedZe maju 9 oblasti, aby kazda mala svoju subjektivitu a starostlivost’ o tieto nehnutefnosti. Navrhy
darovacich zmluv a zmlav o zradenie vecného bremena zatial podpisané neboli.

V ramci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zaloZenych v spise, ako aj s obsahom
pripojeného spisu tunajSieho sudu 4Cb/82/2012, s rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ &.k.
8C/31/2011-374 zo diia 10.12.2012 (&.I. 53 pripojeného spisu 4Cb/82/2012) pri¢om zistil tento skutkovy
a pravny stav:

Zo Statutu navrhovatela mal tento preukazané, Ze tento je rozpoctova organizacia, ktoru

riadi Ministerstvo vnutra SR (€.I. 11 spisu), odporca je samostatné nepolitické zdruzenie s pravnou
subjektivitou (Stanovy odporcu na &.1. 54 spisu). Z vypisu z LV &. XXX Katastralneho Gradu Zilina, Sprava
katastra Liptovsky Mikulas pre okres Liptovsky Mikulas, pre obec a katastralne uzemie B. B. ma sud za
preukazané, Ze odporca je podielovym spoluvlastnikom v podiele 1 nehnutelnosti pozemok ¢&. 2921/14
- zastavené plochy a nadvoria o vymere 342 m2, parcela €. 2921/191 - zastavané plochy a nadvoria
o vymere 112 m2 a vyluénym vlastnikom nehnutefnosti zapisanej na LV ¢. XX Katastralneho uradu
Zilina, Sprava katastra Liptovsky Mikulas, okres Liptovsky Mikulas, pre obec a katastralne Uzemie B.
B. parcela &. 2921/46 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 1112 m2, ktoré nehnutelnosti, resp.
ich spoluvlastnicky podiel boli predmetom Najomnej zmluvy uzavretej medzi u€astnikmi konania, a to
odporcom v postaveni prenajimatela a navrhovatela v postaveni najomcu na dobu ur¢itd od 10.5.2010
do 30.4.2010 (ndjomna zmluva na &.1. 15, vypisy LV na &.l. 19, 21 spisu). V ¢lanku VI bod 4.5.
Prava a povinnosti prenajimatela sa prenajimatel zaviazal po€as doby najmu nezatazit predmet najmu
zaloZznym pravom a nepreviest vlastnictvo a uzivanie predmetu najmu na tretiu osobu. Dalej mal sud



za preukazané, Ze odporca je podielovym spoluvlastnikom nehnutefnosti budovy - Dom Horskej sluzby
supisné &. 83, postavenej na parcele &. 2921/14, zapisanej na LV XXX, Katastralneho uradu Zilina,
Sprava katastra Liptovsky Mikulas pre okres Liptovsky Mikula$, pre obec a katastralne uzemie B. B.
(€.I. 19 spisu), ktory prenechal na zaklade Zmluvy o najme nebytovych priestorov (¢.I. 23 spisu) zo
dfia 7.5.2010 do uzivania navrhovatelovi, ktory najom bol dojednany na dobu ur¢itd od 10.5.2010
do 30.4.2040. V ¢lanku VIl bod 5 sa prenajimatel zaviazal po€as doby najmu nepreviest' vlastnictvo
uZivania predmetu najmu na tretiu osobu. Z listu vlastnictva &. XXX Katastralneho uradu Zilina, Sprava
katastra Liptovsky Mikulas pre okres Liptovsky Mikula$, pre obec a katastralne uzemie K. |. mal sud za
preukazané, Ze odporca je podielovym spoluvlastnikom nehnutelnosti parc. &. 681/7 - ostatné plochy
o vymere 468 m2, parc. €. 681/8 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 91 m2, a z LV & XXX
Katastralneho uradu Zilina, Sprava katastra Liptovsky Mikula$ pre okres Liptovsky Mikulas, pre obec a
katastralne uzemie K. I. je vylu€nym vlastnikom nehnutefnosti parc. €. 681/9 - ostatné plochy o vymere
273 m2, ktoré nehnutefnosti boli predmetom Najomnej zmluvy uzavretej medzi u€astnikmi konania dna
7.5.2010 (&.I. 32 spisu) na dobu ur€itd od 10.5.2010 do 30.4.2040. V ¢&lanku V bod 5 sa prenajimatel
zaviazal po€as najmu nepreviest vlastnictvo a uzivanie predmetu najmu na tretiu osobu. Z vypisu LV
€. XXX (&.1. 36 spisu) mal dalej sud za preukazané, Ze odporca je podielovym spoluvlastnikom stavby
Zachranna stanica Horskej sluzby Certovica stpisné &islo 263, postavenej na parcele 681/8, ktora bola
predmetom Zmluvy o najme nebytovych priestorov uzavretej medzi u€astnikmi konania dfa 7.5.2010
(€.I. 39 spisu) na dobu urc€iti od 10.5.2010 do 30.4.2040. V ¢lanku VIl bod 5 si zmluvné strany dohodli,
Ze prenajimatel nesmie po€as doby najmu previest' vlastnictvo a uzZivanie predmetu najmu na tretiu
osobu. Dna 7.7.2012 v Liptovskom Mikula8i sa uskutoCnila konferencia delegatov Horskej sluzby na
Slovenku (notérska zapisnica zo dfia 19.7.2012, N/167/2012 na &.1. 48 spisu). Ako vyplyva z uznesenia
konferencie Horskej sluzby na Slovensku (na ¢&.I. 53 spisu) rade HS bolo uloZzené pripravit zmluvy
o prevode hnutefného a nehnutelného majetku v oblasti, ktord bude obsahovat podmienky uzivania
majetku a vecné bremeno s tym, Zze prevod majetku sa uskutoéni v oblasti vlastného subjektu do
zdruzenia HS. Navrhovatel sudu predlozil darovacie zmluvy a zmluvy vecného bremena (na €.I. 163
a 174 spisu), ktoré neboli podpisané zmluvnymi stranami. Na Okresnom sude Liptovsky Mikula$ pod
sp. zn. 8C/31/2011 prebiehalo konania o navrhu navrhovatela Horska sluzba na Slovensku (v tomto
konani odporcu) proti odporcovi Slovenské zdruzenie telesnej kultury Bratislava o uréenie vlastnickeho
prava, ked Okresny sud Liptovsky Mikula$ rozsudkom ¢&.k. 8C/31/2011-374 zo dna 10.12.2012, ktoré
doposial pravoplatnost nenadobudlo urcil, Ze navrhovatel je podielovym spoluvlastnikom s velkostou
spoluvlastnickeho podielu 1-ica k nehnutelnostiam a to pozemkov KN-C parc. €. 2921/14, zastavané
plochy a nadvoria o vymere 342 m2, KN-C parc. €. 2921/191, zastavané plochy a nadvoria o vymere 112
m2, katastralne uzemie B. B., KN-C parc. €. 1111/18, zastavané plochy a nadvoria o vymere 180 m2 a
KN-C parc. &. 1111/42, zastavané plochy a nadvoria o vymere 120 m2, katastralne Gzemie Z., KN-C parc.
€. 681/8, zastavané plochy a nadvoria o vymere 91 m2 a KN-C parc. €. 681/7, ostatné plochy o vymere
468 m2, katastralne uzemie K. I., ako aj spoluvlastnikom nehnutelnosti s velkostou spoluvlastnickeho
podielu 1-ica k stavbe supisné Cislo 83, postavenej na KN-C parcele &. 2921/14, zastavané plochy a
nadvoria o vymere 342 m2, katastralne Uuzemie B. B., stavby supisné €islo 367, postavenej na KN-C
parcele &. 1111/18, zastavané plochy a nadvoria o vymere 180 m2, katastralne Gizemie Z., stavby supisné
Cislo 263, postavenej na KN-C parc. €. 681/8, zastavané plochy a nadvoria o vymere 91 m2, katastralne
uzemie K. I..

Na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 4Cb/82/2012 prebiehalo konanie o navrhu
navrhovatela Horska sluzba na Slovensku, obclianske zdruzenie (v tomto konani odporcu) proti
odporcovi Horska zachranna sluzba , Statna rozpoctova organizacia Vysoké Tatry (v tomto konani
navrhovatela) o uréenie neplatnosti Najomnych zmldv. Okresny sud Liptovsky Mikulas rozsudkom
¢.k. 4Cb/82/2012-93 zo dnia 5.3.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost 23.4.2013 Zalobu z dévodu
nepreukazania naliehavého pravneho zaujmu (§ 80 pism. ¢/ O.s.p.) zamietol.

Podanou Zalobou sa navrhovatel domahal, aby sud uloZil odporcovi zdkaz do 30.4.2040 nakladat s
vlastnickym pravom odporcu k nehnutefnostiam, ktoré boli premetom Ngjomnych zmliv uzatvorenych
medzi u€astnikmi konania, ktory navrh odévodnil tym, Ze v zmysle €lanku | bod 3 priloh &. 1 k Zmluvam
o poskytnuti nenavratného finanéného prispevku (¢.I. 66 a 98 spisu) uzavretymi medzi Ministerstvom
pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR Bratislava a navrhovatefom dfa 28.9.2011 ¢€. Z2214022016301
(€.l. 50 spisu) a 22214022016201 (€.l. 91 spisu) v zmysle, ktorého zmluva sa uzatvara vyhradne medzi
poskytovatelom a prijimatelom. Akdkolvek zdmena tykajuca sa prijimatefa najma splynutie, zlucenie,



rozdelenie, zmena pravnej formy, predaj podniku alebo jeho Casti, transformacia a iné formy pravneho
nastupnictva ako aj akakolvek zmena vlastnickych pomerov prijimatela po€as platnosti a ucinnosti
zmluvy sa povaZuje za podstatnd zmenu projektu, ktora opravriuje poskytovatela od tejto zmluvy
odstupit. Na preukazanie dévodnosti podanej Zaloby navrhovatel predloZil stanovisko Ministerstva
pbddohospodarstva a vidieka SR (&.I. 146 spisu) v zmysle ktorého v sulade s ¢lankom 5 ods. 1 pism.
b) V8eobecnych zmluvnych podmienok, k Zmluve o poskytnuti nendvratného finanéného prispevku sa
prijimatel zavazuje, Ze bude mat pocas platnosti a u€innosti zmluvy alebo po¢as obdobia uvedeného
vo Vyzve na predkladanie Ziadosti o NFP majetok, ktory zhodnoti alebo nadobudne z prostriedkov
NFP alebo jeho €asti v dlhodobom prenajme. Hoci zakon stanovuje pravo, nie povinnost odstupit od
zmluvy, z dévodu rovnakého zaobchadzania v obdobnych pripadoch a nediskriminacii inych prijimatelov,
poskytovatel odstupi od zmluvy NFP v pripade, ak zisti poruSenie podmienky poskytnutia pomoci
tykajucej sa vlastnickych resp. inych vlastnickych prav k vSetkym nehnutefnostiam, na ktorych ma byt
realizovany projekt. Désledné trvanie na dodrZani uvedenej podmienky poskytnutia pomoci zo strany
RO pre ROP je odévodnené dvoma zakladnymi skutoénostami: prvou skuto€nostou je povinnost' RO pre
ROP zabezpecit udrzatelnost projektu po dobu v predmetnej vyzve, minimalne pocas ucinnosti zmluvy
o poskytnuti NFP ako jednou zo zakladnych podmienok pre opravnenost projektu na financovanie
prostriedkov Strukturalnych fondov EU. Druhou skutoénostou je dodrzanie podmienky stanovenej v
¢lanku 57 ods. 1 Nariadenia rady (ES) €. 1083/2006 v zmysle ktorého nesmie v suvislosti s projektom
dojst k tzv. podstatnej zmene, ktora uzko suvisi so zmenou vlastnickych pomerov k nehnutefnostiam, na
ktorych sa realizuje projekt. V pripade takejto zmeny projekt nie je opravneny na financovanie z fondov
EU. Na zaklade dokumentacie, ktori ma RO pre ROP v tejto chvili k dispozicii nie je mozné jednoznacéne
konstatovat, ¢i by doSlo k akceptacii zmene vlastnickych pomerov v konkrétnom pripade tykajucom sa
u€astnikov konania. Vo vSeobecnosti je mozné konstatovat, Ze k akceptéacii je mozné déjst iba vtedy, ak
by boli su¢asne splnené tieto podmienky: a) zmena vlastnickych pomerov by nepredstavovala podstatnu
zmenu projektu; b) aj po zmene vlastnickych pomerov by bol plynule zabezpe&eny dlhodoby prenajom
majetku, ktory ma byt zhodnoteny z prostriedkov NFP terajSiemu prijimatelovi Horskej zachranne;j
sluzbe, &im by nebola ohrozena udrzatelnost projektu, c) v pripade pokraovania najomnej zmluvy alebo
vyhotovenia novej v sulade s hore uvedenym bude ucel prenajmu priestoru Horskej zachrannej sluzbe
v sulade s cielom prioritnej osi 4 - Regeneracie sidiel, Zmluvou o poskytnuti NFP a Systémom riadenia
Strukturalnych fondov a kohézneho fondu na programové obdobie 2007-2013.

Podla § 80 pism. b) Obcianskeho sudneho poriadku navrhom na zacatie konania mozno uplatnit, aby
sa rozhodlo najma o splneni povinnosti, ktora vyplyva zo zakona, z pravneho vztahu alebo z poru$enia
prava.

Podla § 123 Obcianskeho zakonnika vlastnik je v medziach zakona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uzivat, poZivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

Podla § 680 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak dojde k zmene vlastnictva k prenajatej veci, vstupuje
nadobudatel do prdvneho postavenia prenajimatela a najomca je opravneny zbavit sa svojich zavazkov
voci prvSiemu vlastnikovi, len €o mu bola zmena oznamena alebo nadobudatelom preukazana.

Clanok 20 ods. 1 Ustavy SR kazdy ma pravo vlastnit majetok. Vlastnicke pravo vSetkych vlastnikov ma
rovnaky zakonny obsah a ochranu. Dedenie sa zaruCuje.

Podanou Zalobou sa navrhovatel ako najomca nehnutefnosti na zaklade medzi ucastnikmi konania
uzavretych Najomnych zmldv zo dia 10.5.2010 domahal, aby sud ulozil vlastnikovi (prenajimatefovi t.].
odporcovi) zakaz nakladat' so svojim vlastnickym pravom t.j. akymkolvek spésobom previest vlastnicke
pravo, konkrétne uzavriet kipnu zmluvu, darovaciu zmluvu, zamennu zmluvu, vlozit nehnutelnost ako
nepenazny vklad do obchodnej spolo€nosti, uzavriet zmluvu o vypoZi¢ke, zaloZnu zmluvu, najomnu
zmluvu, zriadit vecné bremeno a pod. do 30.4.2040 t.j. do doby, na ktoru boli predmetné Najomné
zmluvy uzavreté. V sporovom konani je sud navrhom viazany. Vzhlfadom na takto vymedzeny Zalobny
navrh tzv. petit sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela nie je dévodny. V zmysle ¢lanku 20 ods.
1 Ustavy SR kazdy ma pravo vlastnit majetok. Podla &lanku 20 ods. 4 Ustavy SR vyvlastnenie a
obmedzenie vlastnickeho prava je mozné iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom zaujme, a to na



zaklade zdkona a za primeranu nahradu. Navrhovatel svoj navrh oddvodnil tym, Ze v pripade prevodu
vlastnictva k nehnutelnostiam vznikne ujma na strane navrhovatela spo ivajuca v strate Cerpania a
vyuZitia nenavratného finanéného prostriedku z Regionalneho operaéného programu navrhovatela. V
zmysle €lanku I bod 3 vSeobecné povinnosti k prilohe €. 1 k Zmluvam o poskytnuti NFP akakolvek zmena
vlastnickych pomerov prijimatela po€as platnosti a u€innosti tychto zmluv opraviuje poskytovatela od
tejto Zmluvy odstupit. Prijimatefom v zmysle vedenych Zmlav je navrhovatel, ktorému sa vlastnicke
pomery nemenia, kedZe nehnutelnosti, ktoré su predmetom Najomnych zmlav su vo vylu¢nom resp.
podielovom spoluvlastnictve odporcu. Na tejto skutoénosti podfa nazoru sudu ni€ nemeni ani stanovisko
Ministerstva p6dohospodarstva a rozvoja vidieka SR ako riadiaceho organu pre Regionalny operacny
program. NajdélezitejSim zakladnym vecnym pravom je vlastnicke pravo, ktoré tvori jeden zo zakladnych
podmienok existencie a fungovania trhového hospodérstva. Je to vlastne najvy$3ia prdvna moc nad
vecou a realizacia jedného zo zakladnych fudskych prav zabezpe&enych a chranenych Ustavou SR.
V ustanoveni § 123 zakon upravuje obsah vlastnickeho prava. Podfa tohto ustanovenia obsahom
vlastnickeho prava su tieto vlastnikove prava: a/ pravo predmet vlastnictva drzat; b/ pravo vec uzivat;
¢/ pozivat plody veci a jej uzitky; d/ pravo s vecou nakladat. Nakolko vlastnik ma pravo disponovat
s vecou, ma pravo doCasne vec zverit do uzZivania inému (napr. na zaklade najomnej zmluvy), a tym
zmluvne obmedzit svoje vlastnicke prava. V pripade, Ze ak dojde k zmene vlastnictva k prenajatej veci v
zmysle § 680 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika nadobudat vstupuje do pravneho postavenia prenajimatela
tj. na pravnom postaveni navrhovatela sa ni¢ nemeni, z tychto dévodov sud Zalobu ako neddvodnu
zamietol, vzhladom na navrhovatelom vymedzeny Zalobny navrh. Z dévodu hospodarnosti konania
sud preto nevyhovel navrhu u€astnikov na doplnenie dokazovania vysluchom svedka S. (vtedajSieho
podpredsedu Horskej sluzby na Slovenku). So svedeckou vypovedou svedka A. a s rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas 8C/31/2011 sa sud oboznamil z obsahu pripojeného spisu tunajsieho
sudu 4Cb/82/2012.

O trovach konania si sud podla § 151 ods. 3 Ob¢. sud. por. vyhradil rozhodnut do 30 dni od pravoplatnosti
VO veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podgt’ odvolanie do 15 dni odo dfia doru¢enia rozsudku prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odovodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa Zak. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti v zneni
neskorsich predpisov.



