Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 4C/52/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3813204883

Déatum vydania rozhodnutia: 04.04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Chmelanova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2013:3813204883.1
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatelky: N. H. naM. bytom D. B. ob&ianka SR proti odporcovi:
C. H. nar. XX. XX.XXXX,. bytom D. XXX/XX,. B. ob€an SR o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Navrhovatefke vracia sudny poplatok vo vyske 66,00 eur.

Upravuje Danovy urad Tren¢in, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia sumu 66,00 eur vratil
navrhovatelke na adresu: N. H. naM. bytom D. XXX/XX, Oslany.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatefka ndvrhom doruéenym sudu dria 18.03.2013 o 13:05 hod. sa domaha rozvodu manzelstva
s odporcom.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢€i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci.

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 84 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Sud zistil, ze C. H. ako navrhovatel podal navrh na rozvod manzelstva s N. H. ako odporkyriou, dfia
18.03.2013 o 13:02 hod.. Tomuto navrhu bola pridelena spisova znacka 5C/52/2013. Z uvedeného
jednoznacne vyplyva, ze navrh na rozvod manzelstva podali obaja manzelia.

Vzhladom k tomu, Ze sa o navrhu na rozvod manzelstva rovnakych ucastnikov konania zacalo na sude
skor konanie vo veci sp. zn. 5C/52/2013 - dha 18.03.2013 o 13:02 hod. je tato skuto€nost prekazkou
toho, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie. PrekaZka veci zaCatej je neodstranitefnou
podmienkou konania, ktorej existencia ma za nasledok, Ze sud konanie v tejto veci zastavil, pretoZe
v tejto veci zacalo konanie neskér ako vo veci sp. zn. 5C/52/2013. Vo veci sp. zn. 5C/52/2013 nie je
dosial rozhodnuté.



Podla § 11 ods. 3 veta prva Zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v plathom zneni, poplatok splatny podanim navrhu na za¢atie konania, podanim odvolania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo
ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol
vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 veta prva vySSie cit. zakona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak
6,63 eura.

V zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku
navrhovatelke. Navrhovatelka z navrhu zaplatila sudny poplatok v kolkoch vo vyske 66,00 eur. Sud
rozhodol o zastaveni konania o rozvod, poplatok sa preto vracia v pinej vyske 66,00 eur.

Navrhovatelke vrati sudny poplatok danovy urad prislusny podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika (§
11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb.).

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Prievidza Krajskému sudu v Trencine. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42
ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



