Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 6T/38/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1611010419

Déatum vydania rozhodnutia: 04.04. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Kovacova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2013:1611010419.1
Uznesenie

Okresny sud Nitra samosudkyriou JUDr. Lenkou Kovacovou v trestnej veci obvineného G. S. pre precin
podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. dia 04.04.2013

rozhodol:

Podla § 241 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku postupuje trestni vec obvineného G. S., Q..
XX XX XXXX T. Q. M., trvale bytom D. K. €. XX pre preéin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona, na ktorého podal Okresny prokurator v Malackach obzalobu pod 1Pv 136/2011 na
tom skutkovom zaklade:

dfia 05.01.2010 v Dolnom Ohaji odpredal osobné motorové vozidlo zn. Skoda Fabia, ECV: Q. XXXDI
poSkodenému N. D., Q.. XX XX.XXXX, bytom S., T. XXXX/XX za sumu 2.600,- €, napriek tomu, ze v
Case ked doslo k odpredaju osobného motorového vozidla mal vedomost o tom, ze ma na zaklade
upovedomenia o zaCati exekucie vydaného dna 02.09.2009 JUDr. T. X. - sudnym exekutorom, &. k. EX
658/2009, zakaz nakladat so svojim majetkom, nasledne sa Ustne s poskodenym dohodol, Ze tento
méze do doby nez vykona odhlasenie vozidla na DI v Novych Zamkoch na vozidle vykonat nutné opravy,
ktoré mu obvineny po odhlaseni vozidla uhradi, pri€om poskodeny tieto opravy vykonal za sumu 400,-
€, nasledne dria 15.01.2010 obvineny telefonicky kontaktoval poskodeného, zZe odhlasenie vozidla nie
je mozné, nakolko je blokované exekutorom, na zaklade tychto skuto€nosti poSkodeny vratil vozidlo
obvinenému v neposkodenom stave, avSak obvineny finan&né prostriedky poskodenému nevratil, ¢im
mu spdsobil Skodu vo vySke 3.000,- €,

na Okresny sud Nové Zamky.
odovodnenie:

Drha 28.03.2013 bola na zaklade uznesenia Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/146/2011 zo dha
12.12.2011 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1Tos/15/2013 zo dfa 20.02.2013
na Okresny sud Nitra postupena Okresnym sudom Malacky trestna vec obvineného G. S. pre precin
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. na ktorého podal Okresny prokurator v Malackach obzalobu
na Okresny sud Malacky dfia 22.11.2011 pod sp. zn. 1Pv 136/2011.

Sud preskumal obZalobu ako aj obsah spisu a zistil, Ze skutok uvedeny v obZalobe, ktory je kvalifikovany
ako precin podvodu sa mal stat’ v obci Dolny Ohaj. Obec Dolny Ohaj sa nachadza v okrese Nové Zamky
t. zn. predmetna obec spada do miestnej prisluSnosti Okresného sudu Nové Zamky.

Podla § 17 Trestného poriadku konanie vykonava sud, v ktorého obvode bol trestny &in spachany.
Obvodom okresného sudu v sidle krajského sudu pre konanie o trestnych €inoch uvedenych v § 16 ods.
1 je obvod tohto krajského sudu.



Ak miesto €inu nemozno zistit' alebo bol &in spachany v cudzine, konanie vykonava sud, v ktorého
obvode obvineny byva, pracuje alebo sa zdrziava; ak sa nedaju tieto miesta zistit’ alebo su mimo Uzemia
Slovenskej republiky, konanie vykonava sud, v ktorého obvode &in vySiel najavo.

Podla § 16 Trestného poriadku okresny sud v sidle krajského sudu vykonava v prvom stupni konanie
a) o obzvlast zavaznych zlo€inoch, za ktoré zakon ustanovuje trest odfatia slobody s dolnou hranicou
trestnej sadzby najmenej dvanast rokov, alebo

b) ak bol skutok spachany organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou.

Preskiumanim obZaloby ako aj spisového materialu v zmysle postupu podla § 241 Trestného poriadku
sud jednoznacdne zistil, Ze k spachaniu €inu uvedeného v obzalobe obvinenym malo déjst v obci Dolny
Ohaj, ktord sa nachadza v okrese Nové Zamky a tym spada do miestnej prisluSnosti Okresného
sudu Nové Zamky v zmysle § 17 odsek 1 Trestného poriadku. V uvedenom pripade nejde o obzvlast
zavazny zlocin ani o skutok spachany organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou
skupinou, preto je vylu€ena moznost prejednania veci okresnym sudom v sidle krajského sudu a
posudzovanie miestnej prisludnosti podla § 16 Trestného poriadku.

Sud poukazuje na skutognost, Ze uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1Tos/15/2013 zo dna
20.02.2013 bola zamietnuté staznost proti uzneseniu Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/146/2011 zo
dnia 12.12.2011, av8ak z dévodu, Ze bola staZznost podana neopravnenou osobou a to poSkodenym.
Krajsky sud v Bratislave rozhodol o staznosti bez meritorneho prejednania veci t. zn. miestnou
prisludnostou na konanie v predmetnej veci sa ako odvolaci organ vébec nezaoberal.

Vzhfadom k vSetkym vy3S8ie uvedenym skutoCnostiam, sud po preskimani obzaloby rozhodol o
postupeni veci miestne prisluSnému sudu a to Okresnému sudu Nové Zamky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze obvineny a prokurator podat’ staZnost, ktord sa podava organu, proti
ktorého uzneseniu smeruje, a to do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



